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Дело № 1-6/2022
П Р И Г О В О Р      
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
10 февраля 2022 года.                                          г. Лениногорск, РТ
Мировой судья судебного участка № 2 по Лениногорскому судебному району Республики Татарстан 




М.М. Шаехов
При секретаре судебного заседания   


А.А. Панариной

С участием государственных обвинителей         
А.М. Пудянёва, 











Р.М. Бикбова
Подсудимого                                   



Р.Р. Шафикова

Законного представителя подсудимого   

<ИСКЛЮЧЕНО> 
Защитника адвоката И.М. Мингалимовой-Ильбуловой представившая удостоверение <ИСКЛЮЧЕНО>  г.

рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении Шафикова Р.Р..
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 УК РФ,  суд

У С Т А Н О В И Л:

Шафиков Р.Р. совершил преступление при следующих обстоятельствах. 

<ИСКЛЮЧЕНО>  в период времени с 22 часов 00 минут до 22 часов 56 минут Шафиков Р.Р., в результате конфликта и личных неприязненных отношений к <ИСКЛЮЧЕНО>, имея прямой умысел, направленный на запугивание последней, с целью вызвать у нее чувство тревоги и беспокойства за свою жизнь и здоровье, осознавая общественную опасность своих действий и желая наступления общественно опасных последствий в виде запугивания  Шафиков Р.Р. держа в правой руке нож, словесно угрожал <ИСКЛЮЧЕНО> убийством, высказывая при этом намерение лишить ее жизни, а именно: «Я тебя зарежу!», с целью доведения своего преступного умысла до конца, нанес ей побои руками и ногами по различным частям тела, держа в своей правой руки кухонный нож, чем создал у <ИСКЛЮЧЕНО>  впечатление о реальной возможности приведения данной угрозы в исполнение. При этом <ИСКЛЮЧЕНО> угрозы Шафикова Р.Р. о намерении лишить ее жизни восприняла реально и боялась их осуществления, так как вся сложившаяся обстановка преступления – агрессивное поведение Шафикова Р.Р. физическое превосходство, способ осуществления, бурное проявление злобы, ненависти к потерпевшей, реально могли привести к осуществлению данной угрозы.


В результате преступных действий Шафикова Р.Р., <ИСКЛЮЧЕНО> обнаружены телесные повреждения  в виде: кровоподтеков на веках левого глаза с переходом в скуловую область, на нижнем веке правого глаза, в области подвздошной кости слева по средне-подмышечной линии, ссадины в лобной области слева; данные повреждения, согласно пункта 9 приказа Минздравсоцразвития России от 24.04.2008г. №194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья или незначительной стойкой утраты общей трудоспособности, поэтому расцениваются как не причинившие вреда здоровью; образовались от действия тупого твердого предмета (-ов), механизм-удар, сдавливание, трение; динамика к моменту осмотра  судебно-медицинским экспертом <ИСКЛЮЧЕНО> года не исключают возможности образования повреждений в срок, указанный в постановлении-<ИСКЛЮЧЕНО>. Характер локализации телесных повреждений исключает возможность их образования при падении на плоскость из положения стоя. 

Подсудимый Шафиков Р.Р., в судебном заседании вину в предъявленном обвинении не признал, показав суду, что <ИСКЛЮЧЕНО> 
Потерпевшая <ИСКЛЮЧЕНО>, суду показала, что <ИСКЛЮЧЕНО>.  
Из оглашенных с согласия участников процесса и законного представителя подсудимого показаний свидетеля <ИСКЛЮЧЕНО>  следует, <ИСКЛЮЧЕНО>.  (том. № 1 л.д. 42-43).
Из оглашенных с согласия участников процесса и законного представителя подсудимого показаний свидетеля <ИСКЛЮЧЕНО>.

<ИСКЛЮЧЕНО> Хаертдинов И.З. выписал постановление о назначении судебно-медицинской экспертизы, которое <ИСКЛЮЧЕНО>. обязалась пройти. Угрозу убийством <ИСКЛЮЧЕНО> восприняла реально, ей было написано заявление о привлечении к уголовной ответственности. 
Также <ИСКЛЮЧЕНО> также взял объяснение с <ИСКЛЮЧЕНО>.  

Далее собранный материал проверки был передан в дежурную часть Отдела МВД России по Лениногорскому району. (том. № 1 л.д. 29-30)

Из оглашенных с согласия участников процесса и законного представителя подсудимого показаний свидетеля <ИСКЛЮЧЕНО>.

 (том 1, л.д. 44-47)

Также вина Шафиков Р.Р.  устанавливается материалами уголовного дела оглашенными в судебном заседании:

Из телефонного сообщения, от <ИСКЛЮЧЕНО> . (том 1, л.д. 4).
Из заявления <ИСКЛЮЧЕНО>.  (том № 1 л.д. 6).
Из протокола осмотра места происшествия от <ИСКЛЮЧЕНО>. (том № 1 л.д. 7-9)

 Из заключения эксперта <ИСКЛЮЧЕНО>. обнаружены телесные повреждения в виде: <ИСКЛЮЧЕНО>;(том № 1 л.д. 23-24).

Из протокола осмотра предметов, и признания вещественными доказательствами следует, что <ИСКЛЮЧЕНО>, произведен осмотр, изъят по <ИСКЛЮЧЕНО> и признан вещественным доказательством:

- нож с деревянной рукоятью обмотанной черной изолентой

(том № 1 л.д. 50-53) ( том № 1 л.д. 54-55);
 Из протокол очной ставки между потерпевшей <ИСКЛЮЧЕНО> и подозреваемым Шафиковым Р.Р. следует: В ходе очной ставки потерпевшая <ИСКЛЮЧЕНО> находилась дома, занималась домашними делами и работой по хозяйству. Вечером поужинав вместе с <ИСКЛЮЧЕНО>, легла спать. Около 22 часов 00 минут <ИСКЛЮЧЕНО> проснулась из-за шума, который доносился со двора, вместе с <ИСКЛЮЧЕНО> Вышла на улицу, и увидела, как ее <ИСКЛЮЧЕНО>, который стоял за воротами дома. Подойдя к <ИСКЛЮЧЕНО> увидела, что <ИСКЛЮЧЕНО> находится в сильном алкогольном состоянии. <ИСКЛЮЧЕНО> стал выражаться в адрес <ИСКЛЮЧЕНО>  грубой нецензурной бранью и стал высказывать слова угрозы в <ИСКЛЮЧЕНО>  не помнит. После этого <ИСКЛЮЧЕНО> вышел из автомобиля и стал требовать у неё ключи. <ИСКЛЮЧЕНО> <ИСКЛЮЧЕНО>. (том 1, л.д.109-112).
Анализ вышеизложенных доказательств в совокупности свидетельствует о доказанности вины подсудимого Шафикова Р.Р. 
Действия Шафикова Р.Р. в отношении потерпевшего <ИСКЛЮЧЕНО>, суд считает необходимым квалифицировать по части 1 статьи 119 УК РФ, поскольку он совершил угрозу убийством, если имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.


С доводами защиты, что показания потерпевшей не последовательны и противоречивы, суд не может согласиться, поскольку материалами дела доказывается обратное в частности из протокола осмотра места происшествия, где местом нахождения ножа является у дивана в зальной комнате, из показаний потерпевшей, которая указала, что когда она легла на диван то Шафиков Р.Р. подошел с ножом избивал её и высказывал в отношении неё слова угрозы убийством, также данное событие подтверждает свидетель отец Шафикова Р.Р., Шафиков Р.И. который указал, что Рамиль подбежал к Альбине с ножом в руке, которая лежит на кровати, стал наносить ей удары руками по различным частям тела при этом говорил, что убьёт её, также иными материалами дела исследованными в судебном заседании. 

При определении вида и размера наказания суд, в соответствии со статьями 6, 60-63 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности содеянного подсудимым, все обстоятельства дела, а также данные о личности Шафикова Р.Р. смягчающие и отягчающие наказание обстоятельства, влияние наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи, совершение преступления небольшой тяжести, его отрицательные характеристики, состояние здоровья подсудимого и его родственников. 

При назначении наказания суд учитывает личность Шафикова Р.Р. ранее судимого, привлекавшегося к административной ответственности, на учете у врача-нарколога не состоящего, однако с состоит на учете у психиатра с диагнозом «<ИСКЛЮЧЕНО>», 

Согласно заключению судебно-психиатрической экспертизы <ИСКЛЮЧЕНО>, в настоящее время у Шафиков Р.Р. обнаруживается признаки «умственной отсталости легкой степени», легковесность суждений, ограниченный кругозор, конкретный тип мышления, невысокий интеллект, некоторое снижение памяти, познавательных способностей, при достаточной сохранности критических и прогностических способностей. Указанные расстройства выражены не столь значительно и не лишают его способности осознавать фактический характер своих действий и руководить ими. Во время совершения инкриминируемого ему правонарушения Шафиков Р.Р. находился в состоянии простого алкогольного опьянения. Об этом свидетельствуют показания об употреблении им алкоголя перед правонарушением, отсутствие в его поведении и высказываниях признаков бреда, галлюцинаций, помраченного создания и другой иной психопродукции, все его действия носили целенаправленный характер, следовательно, он мог в полной мере осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими. В применении принудительных мер медицинского характера Шафиков Р.Р. не нуждается. Вопрос об опасности для себя либо других лиц правомочен лишь в отношении лиц, страдающих психическим расстройством и нуждающихся в принудительных мерах медицинского характера. По своему психическому состоянию участвовать в следственных действиях может. (том 1, л.д. 76,105-106)

Обстоятельством смягчающим наказание Шафикова Р.Р. суд признает в соответствии с частью 2 статьи 61 УК РФ наличие психического заболевания. 

Обстоятельством, отягчающим наказание Шафикова Р.Р. в соответствии с пунктом «а» части 1 статьи 63 УК РФ, части 1 статьи 18 УК РФ является рецидив преступлений, образуемый по приговору от <ИСКЛЮЧЕНО>.

Согласно части 1.1 статьи 63 УК РФ, судья (суд), назначающий наказание, в зависимости от характера и степени общественной опасности преступления, обстоятельств его совершения и личности виновного может признать отягчающим обстоятельством совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя, наркотических средств или других одурманивающих веществ. 

Однако совершение подсудимым Шафиковым Р.Р., преступления в состоянии опьянения, обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого, суд не может признать, так как причинно-следственной связи между состоянием алкогольного опьянения и совершённым противоправным деянием суд не усматривает.

Поэтому с учетом личности подсудимого суд не признает обстоятельством, отягчающим наказание, совершение Шафиковым Р.Р., преступления в состоянии алкогольного опьянения.

Принимая во внимание, что преступление, предусмотренное частью 1 статьи 119 УК РФ относятся к категории преступлений небольшой тяжести, то суд не находит оснований для рассмотрения вопроса об изменении категории преступлений на менее тяжкую, в соответствии с частью 6 статьи 15 УК РФ. Суд не находит оснований для применения в отношении подсудимого Шафикова Р.Р. положений статьи 64 УК РФ, поскольку не усматривает каких-либо исключительных обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенного преступления и условий для применения положений статьи 73 УК РФ и назначении наказания условно в связи с тем, что его исправление возможно только в изоляции от общества, с учетом характера совершенного подсудимым преступления и личности подсудимого, ранее судимого за умышленные преступления, должных выводов Шафиков Р.Р. для себя не сделал.

На основании вышеизложенного, суд полагает, что цели наказания в отношении подсудимого, можно достичь лишь при назначении наказания в виде реального лишения свободы, поскольку любое другое более мягкое наказание не будет соответствовать целям исправления осужденного и предупреждения совершения новых преступлений.
В соответствии с пунктом «в» части 1 статьи 58 УК РФ местом отбывания наказания Шафикову Р.Р. следует определить исправительную колонию строгого режима.

Вещественные доказательства подлежат уничтожению.

На основании изложенного и руководствуясь ст. ст. 303, 304, 307-310 УПК РФ, суд  

П Р И Г О В О Р И Л:

признать Шафикова Р.Р., виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьей 119 УК РФ и назначить ему наказание в виде 8 (восьми) месяцев лишения свободы с отбыванием наказания в исправительной колонии строгого режима.

Меру пресечения Шафикову Р.Р. в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении изменить на заключение под стражу с содержанием в ФКУ СИЗО-3 УФСИН России по Республике Татарстан г. Бугульма.

Взять Шафикова Р.Р. под стражу в зале суда немедленно. Срок отбывания наказания исчислять со дня вступления приговора в законную силу. 

В соответствии с пунктом «а» части 3.1 статьи 72 Уголовного кодекса Российской Федерации зачесть Шафикову Р.Р. в срок лишения свободы время содержания под стражей с <ИСКЛЮЧЕНО> до дня вступления приговора в законную силу из расчета один день содержания под стражей за один день отбывания наказания в исправительной колонии строгого режима.

Вещественные доказательства:

- нож - уничтожить;

Приговор может быть обжалован в Лениногорский городской суд РТ в течение 10 суток со дня провозглашения через мирового судью. 

В случае подачи апелляционной жалобы, представления, осужденный вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции, поручить осуществление своей защиты избранному им защитнику, либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.

Копия верна:

Мировой судья                                                    М.М. Шаехов

Приговор вступил в законную силу: 22 ФЕВРАЛЯ 2022 года

Заведующий канцелярией: _________________________________

Подлинник приговора подшит в дело №1-6/2022 и хранится в архиве судебного участка №2 по Лениногорскому судебному району РТ
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