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                                                                                                          Дело № 1-2/2022
     УИД16MS0172-01-2022-000215-02
ПРИГОВОР

ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ
     10 марта 2022 года                                                                     пгт. Богатые Сабы
      Суд в составе мирового судьи судебного участка № 1 по Сабинскому судебному району Республики Татарстан Набиуллина Р.Р., 

с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Сабинского района Республики Татарстан Гизатулиной Л.Р.,  
защитника – адвоката филиала Коллегии адвокатов Республики Татарстан Сабинского района Нигматзяновой И.Н., представившей удостоверение № ***  и ордер № *** от 10 марта 2022 года, 

подсудимого Байназарова Н.Ф.,
потерпевших Ф.И.О.1., Ф.И.О.2., Ф.И.О.3., 
при секретаре судебного заседания Гатауллиной Г.Р.,  
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении Байназарова Наиля Фахрисламович, <данные изъяты>, зарегистрированного и проживающего по адресу: …………………….., не судимого,
обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных частью 1 статьи 119, частью 1 статьи 119, частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации,
установил:
Байназаров Н.Ф., 11 января 2022 года около 16 часов, будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь в зальной комнате дома № *** по ул. *** с. *** Сабинского района Республики Татарстан в ходе ссоры на почве внезапно возникших неприязненных отношений, действуя с прямым умыслом, направленным на совершение угрозы убийством в отношении Ф.И.О.1., и желая, чтобы его угрозы убийством воспринимались реально, схватил руками за шею Ф.И.О.1. и высказывая в его адрес слова угрозы убийством: «Я тебя убью!», начал душить его, отчего Ф.И.О.1. потерял сознание. Далее, в продолжение своих преступных действий, направленных на угрозу убийством в отношении Ф.И.О.1., схватил в правую руку кухонную вилку и, продолжая высказывать слова угрозы убийством, нанес ему не менее 2-х ударов по левому плечу и не менее 5 ударов по правому плечу.
Тем самым, Байназаров Н.Ф., создал реальные основания опасаться осуществления этой угрозы, угрожал убийством. Ф.И.О.1., учитывая окружающую обстановку, агрессивное поведение и нетрезвый вид Байназарова Н.Ф., наличие у него в руке кухонной вилки, а также нанесение ударов и удушение, угрозу убийством воспринял реально.
Он же, Байназаров Н.Ф., 11 января 2022 года около 16 час. 30 мин., будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь в зальной комнате дома № ** по ул. *** с. *** Сабинского района Республики Татарстан в ходе ссоры на почве внезапно возникших неприязненных отношений, действуя с прямым умыслом, направленным на совершение угрозы убийством в отношении Ф.И.О.2, и желая, чтобы его угрозы убийством воспринимались реально, схватил руками деревянное полено, и высказывая слова угрозы убийством: «Я тебя убью!», нанес Ф.И.О.2 поленом 1 удар по правому предплечью и 1 удар в область ягодицы, продолжая свои преступные действия, направленные на угрозу убийством, схватив ее за шею, душил.

Тем самым, Байназаров Н.Ф., создал реальные основания опасаться осуществления этой угрозы, угрожал убийством. Ф.И.О.2, учитывая окружающую обстановку, агрессивное поведение и нетрезвый вид Байназарова Н.Ф., наличие у него в руке полена, а также нанесение ударов и удушение, угрозу убийством восприняла реально.
Он же, Байназаров Н.Ф., 11 января 2022 года около 18 час. 10 мин., будучи в состоянии алкогольного опьянения, находясь во дворе дома № ***  по ул. *** с. **** Сабинского района Республики Татарстан, действуя с прямым умыслом, направленным на совершение угрозы убийством в отношении Ф.И.О.3, и желая, чтобы его угрозы убийством воспринимались реально, держа в руках деревянный брусок и, высказывая слова угрозы убийством: «Сука, я тебя убью!», нанес Ф.И.О.3 1 удар в область левой руки, отчего последний упал.

Тем самым, Байназаров Н.Ф., создал реальные основания опасаться осуществления этой угрозы, угрожал убийством. Ф.И.О.3, учитывая окружающую обстановку, агрессивное поведение и нетрезвый вид Байназарова Н.Ф., наличие у него в руках деревянного бруска, а также нанесение ударов, угрозу убийством воспринял реально.
Байназаров Н.Ф. в судебном заседании вину признал, в содеянном раскаялся, пояснив, что 11 января 2022 года, будучи в состоянии алкогольного опьянения угрожал убийством Ф.И.О.1, Ф.И.О.2 и Ф.И.О.3.
Вина подсудимого Байназарова Н.Ф. в совершении преступлений, доказывается исследованными в ходе судебного заседания показаниями потерпевших, свидетелей и письменными материалами уголовного дела.
Потерпевший Ф.И.О.1 в суде показал, что 11 января 2022 года, находясь по адресу: ……….., после распития спиртных напитков, в ходе конфликта Байназаров Н.Ф. угрожал ему убийством, высказав слова угрозы: «Я тебя убью!», стал душить, отчего он потерял сознание. После того, как пришел в себя, Байназаров Н.Ф., продолжая свои преступные действия, схватил в руку кухонную вилку и, продолжая высказывать слова угрозы убийством, нанес ему удары по левому и правому плечу.
Показаниями потерпевшей Ф.И.О.2, которая в суде показала, что 11 января 2022 года примерно в 16 час. 30 мин., находясь по адресу: …………, Байназаров Н.Ф., разозлившись на нее, относительно сделанного в его адрес замечания по поводу его поведения, схватил в руки деревянное полено, подошел к ней и, высказывая слова угрозы убийством: «Я тебя убью!», нанес ей поленом 1 удар по ее правому предплечью и 1 удар в область ягодиц. Бросив полено, руками схватился за ее шею и, продолжая высказывать слова угрозы убийством, стал ее душить. 
Показаниями потерпевшего Ф.И.О.3, который в суде показал, что 11 января 2022 года около 18 час. 10 мин., когда он курил сигарету, во двор зашел незнакомый мужчина и подошел к нему. После чего он стал высказывать в его адрес слова угрозы убийством: «Сука, я тебя убью!», а потом нанес деревянным бруском 1 удар в область его левой руки, отчего он упал. Пригрозив ему, что он вызовет полицию, незнакомец, бросив брусок, ушел. 
Показаниями свидетеля Гатина М.М., который в суде показал, что 11 января 2022 года ему от участкового уполномоченного Садриева Р.А. стало известно, что Байназаров Н.Ф. угрожал убийством Ф.И.О.1, Ф.И.О.2 и Ф.И.О.3. После чего он вместе с Садриевым Р.А. выехал на место совершения преступления, где им был произведен опрос потерпевших Ф.И.О.1, Ф.И.О.2 и Ф.И.О.3, которые сообщили, что Байназаров Н.Ф. угрожал им убийством, наносил удары и душил.
Показаниями свидетеля Садриева Р.А., который в суде показал, что 11 января 2022 года ему позвонили из дежурной части и сообщили об избиении Ф.И.О.2 и Ф.И.О.3. Далее, он вместе с Гатиным М.М. выехал на место происшествия. В ходе опроса потерпевшие Ф.И.О.1, Ф.И.О.2 и Ф.И.О.3 сообщили, что Байназаров Н.Ф. угрожал им убийством, наносил удары и душил.
Кроме того, вина подсудимого подтверждается исследованными судом письменными доказательствами:
- заявлением Ф.И.О.1  о привлечении к уголовной ответственности Байназарова Н.Ф., угрожавшего убийством 11 января 2022 года (т. 1, л.д. 4-5);
- заявлением Ф.И.О.3 о привлечении к уголовной ответственности Байназарова Н.Ф., угрожавшего убийством 11 января 2022 года (т. 1, л.д. 6-7);
- заявлением Ф.И.О.2  о привлечении к уголовной ответственности Байназарова Н.Ф., угрожавшего убийством 11 января 2022 года (т. 1, л.д. 8-9);
- телефонным сообщением от 11 января 2022 года, поступившим от Ф.И.О.2, о том, что избил неизвестный мужчина (т. 1, л.д. 10);
- телефонным сообщением от 11 января 2022 года, поступившим от Ф.И.О.3, о том, что неизвестный мужчина ударил его и угрожал убийством (т. 1, л.д. 11);
- протоколом осмотра места происшествия от 12 января 2022 года, из которого следует, что осмотрено хозяйство дома № *** по ул. ** с. *** Сабинского района Республики Татарстан, в ходе которого изъят деревянный брусок, которому была прикреплена бирка с пояснительной надписью и подписью участвующих лиц (т. 1, л.д. 12-17);

- протоколом осмотра места происшествия от 12 января 2022 года, из которого следует, что осмотрено хозяйство дома № *** по ул. *** с. *** Сабинского района Республики Татарстан, в ходе которого изъяты кухонная вилка, деревянное полено, которым были прикреплены бирки с пояснительной надписью и подписями участвующих лиц (т. 1, л.д. 18-24);

- протоколом выемки от 26 января 2022 года, из которого следует, что у свидетеля Гатина М.М. были изъяты кухонная вилка, деревянное полено и деревянный брусок, которыми Байназаров Н.Ф. 11 января 2022 года угрожал убийством Ф.И.О.1, Ф.И.О.2 и Ф.И.О.3 (т.1, л.д. 106-108);

- протоколом осмотра предметов (вещественных доказательств) от 26 января 2022 года, зафиксировавший факт осмотра изъятых 12 января 2022 года протоколами осмотра места происшествия из хозяйства дома № *** по ул. *** с. *** Сабинского района Республики Татарстан деревянного бруска и изъятых из хозяйства дома № *** по ул. *** с. *** Сабинского района Республики Татарстан кухонной вилки и деревянного полена (т.1, л.д. 109-112);

- постановлением о признании и приобщении к уголовному делу вещественных доказательств, из которого следует, что кухонная вилка, деревянное полено и деревянный брусок признаны в качестве вещественных доказательств и приобщены к материалам уголовного дела, хранятся в комнате хранения вещественных доказательств ОМВД России по Сабинскому району (т. 1, л.д. 113-114);
- заключением эксперта № *** от 7 февраля 2022 года, из которого следует, что у Ф.И.О.2 обнаружены следующие телесные повреждения: ссадины на правой боковой поверхности шеи в средней трети (6), кровоподтеки по 1: по задненаружной поверхности в нижней трети правого предплечья; на верхненаружном квадранте с переходом на нижненаружный квадрант левой ягодицы. Данные телесные повреждения, согласно пункту 9 приказа Минздравсоцразвития России от 24 апреля 2008 года № 194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья, поэтому расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью человека. Образовались от действия тупого твердого предмета (-ов), механизм – удар, сдавление, трение. С 3 местами приложения травмирующей силы. Данные повреждения могли образоваться в результате ударов руками. Образование ссадин на правой боковой поверхности шеи в средней трети, в результате удушения не исключается. Согласно морфологическим данным указанным в акте судебно-медицинского обследования, давность образования повреждений составляет около 1 суток на момент судебно-медицинского осмотра 12 января 2022 года и не противоречит сроку указанному в постановлении, а именно 11 января 2022 года. Образование вышеуказанных телесных повреждений исключается при однократном падении с высоты собственного роста, о чем свидетельствует локализация и морфологические особенности повреждений. Выяснение обстоятельств получения телесных повреждений в компетенцию судебно-медицинского эксперта не входит (т.1, л.д. 143-149);

- заключением эксперта № *** от 7 февраля 2022 года, из которого следует, что у Ф.И.О.1 обнаружены следующие телесные повреждения: кровоподтеки по 1: на правой боковой поверхности шеи, в средней трети по передней поверхности правого плеча,  ссадины: на правой боковой поверхности шеи в средней трети (1); на левой боковой поверхности в средней трети шеи (3); на задней поверхности шеи (4); в верхней трети по наружной поверхности левого плеча (4); на границе верхней и средней трети по передненаружной поверхности правого плеча (5); в проекции правого локтевого сустава по наружной поверхности (1). Данные телесные повреждения, согласно пункту 9 приказа Минздравсоцразвития России от 24 апреля 2008 года № 194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», не повлекли за собой кратковременного расстройства здоровья, поэтому расцениваются как повреждения, не причинившие вреда здоровью человека. Образовались от действия тупого твердого предмета (-ов), механизм – удар, сдавление, трение. С 7 местами приложения травмирующей силы. Данные повреждения могли образоваться в результате ударов руками. Образование ссадин на правой и левой боковой, задней поверхности шеи в средней трети, в результате удушения не исключается. Согласно морфологическим данным указанным в акте судебно-медицинского обследования, давность образования повреждений составляет около 1 суток на момент судебно-медицинского осмотра 12 января 2022 года и не противоречит сроку указанному в постановлении, а именно 11 января 2022 года. Образование вышеуказанных телесных повреждений исключается при однократном падении с высоты собственного роста, о чем свидетельствует локализация и морфологические особенности повреждений. Выяснение обстоятельств получения телесных повреждений в компетенцию судебно-медицинского эксперта не входит (т.1, л.д. 154-160);

- заключением эксперта № *** от 7 февраля 2022 года, из которого следует, что у Замалиева И.К. обнаружено следующее телесное повреждение: кровоподтек по наружной поверхности в средней трети левого плеча. Данное телесное повреждение, согласно пункту 9 приказа Минздравсоцразвития России от 24 апреля 2008 года № 194н «Об утверждении медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека», не повлекло за собой кратковременного расстройства здоровья, поэтому расценивается как повреждение, не причинившее вреда здоровью человека. Образовалось от действия тупого твердого предмета, механизм –удар, сдавление. С 1 местом приложения травмирующей силы. Данное повреждение могло образоваться в результате удара рукой. Согласно морфологическим данным указанным в акте судебно-медицинского обследования, давность образования повреждения составляет около 1 суток на момент судебно-медицинского осмотра 12 января 2021 года и не противоречит сроку указанному в постановлении, а именно 11 января 2022 года. Образование вышеуказанного телесного повреждения исключается при однократном падении с высоты собственного роста, о чем свидетельствует локализация и морфологические особенности повреждений. Выяснение обстоятельств получения телесных повреждений в компетенцию судебно-медицинского эксперта не входит (т.1, л.д. 165-171).

На основании анализа перечисленных доказательств и их оценки с точки зрения достоверности, относимости, допустимости и достаточности суд приходит к выводу о доказанности вины подсудимого в содеянном.
Действия Байназарова Н.Ф. (по преступлению в отношении Ф.И.О.1) суд квалифицирует по части 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации, как угроза убийством, так как имелись основания опасаться осуществления этой угрозы; (по преступлению в отношении Ф.И.О.2) по части 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации, как угроза убийством, так как имелись основания опасаться осуществления этой угрозы; (по преступлению в отношении Ф.И.О.3.) по части 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации, как угроза убийством, так как имелись основания опасаться осуществления этой угрозы.
При назначении наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности совершенных подсудимым преступлений, относящихся к категории небольшой тяжести, обстоятельства дела, данные о личности виновного, согласно которым Байназаров Н.Ф. на учете у врача нарколога и психиатра не состоит (т. 1, л.д. 213-214), не судим (т. 1, л.д. 181-184), удовлетворительно характеризуется со стороны участкового уполномоченного (т. 1, л.д. 219), к административной ответственности не привлекался (т. 1, л.д. 215), влияние назначенного наказания на его исправление и условия его жизни, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств.

В качестве обстоятельств смягчающих наказание Байназарова Н.Ф. по части 1 статьи 119, части 1 статьи 119, части 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации, в силу статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации, суд учитывает признание вины, раскаяние в содеянном, участие Байназарова Н.Ф. в боевых действиях, наличие медалей, состояние здоровья как подсудимого, так и его родственников и близких, а также активное способствование раскрытию и расследованию преступлений, выразившееся в даче подробных признательных показаний.
Обстоятельств, отягчающих наказание Байназарова Н.Ф. не имеется (учитывая характер и степень общественной опасности совершенного преступления, обстоятельств его совершения и личность виновного, суд не находит оснований для признания в качестве обстоятельства, отягчающего наказание совершение преступления в состоянии опьянения, вызванным употреблением алкоголя).
Оснований для применения статьи 64 Уголовного кодекса Российской Федерации суд не находит ввиду отсутствия обстоятельств, существенно уменьшающих степень общественной опасности совершенных  преступлений.
 Учитывая изложенное, суд приходит к выводу, что в целях восстановления социальной справедливости, а также в целях исправления подсудимого, предупреждения совершения им новых преступлений и достижения в отношении него иных целей уголовного наказания, 
Байназарову Н.Ф. необходимо назначить наказание за совершение преступлений, предусмотренных частью 1 статьи 119, частью 1 статьи 119, частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации в виде обязательных работ, а окончательное наказание следует назначить с применением части 2 статьи 69 Уголовного кодекса Российской Федерации путем частичного сложения наказаний, что будет соответствовать требованиям статей 6, 43, 60 Уголовного кодекса Российской Федерации. 
Гражданский иск по настоящему уголовному делу не заявлен.
В порядке статьи 91 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации Байназаров Н.Ф. по настоящему уголовному делу не задерживался.
В соответствии со статьями 131, 132 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации с подсудимого Байназарова Н.Ф. подлежат  взысканию процессуальные издержки, связанные с оплатой труда адвоката, оказывающего ему юридическую помощь по назначению в ходе предварительного расследования. Оснований для освобождения Байназарова Н.Ф. от возмещения процессуальных издержек, суд не усматривает, сумма 4 500 рублей 00 копеек за участие адвоката в ходе дознания подлежит взысканию с Байназарова Н.Ф. в доход государства.

В соответствии со статьей 81 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации вещественные доказательства по настоящему уголовному делу – кухонная вилка, деревянное полено, деревянный брусок, хранящиеся в комнате хранения вещественных доказательств ОМВД России по Сабинскому району, подлежат уничтожению после вступления настоящего приговора в законную силу.
Руководствуясь статьями 307-310 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд

приговорил:
признать Байназарова Наиля Фахрисламовича виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации (по преступлению в отношении Ф.И.О.1), частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации (по преступлению в отношении Ф.И.О.2), частью 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации (по преступлению в отношении Ф.И.О.3), и назначить ему наказание:

за преступление по части 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации (по преступлению в отношении Ф.И.О.1) в виде обязательных работ сроком 100 (сто) часов;

за преступление по части 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации (по преступлению в отношении Ф.И.О.2) в виде обязательных работ сроком 100 (сто) часов;   
за преступление по части 1 статьи 119 Уголовного кодекса Российской Федерации (по преступлению в отношении Ф.И.О.3.) в виде обязательных работ сроком 100 (сто) часов;
На основании части 2 статьи 69 Уголовного кодекса Российской Федерации путем частичного сложения назначенных наказаний, окончательно по совокупности преступлений назначить Байназарову Наилю Фахрисламовичу наказание в виде обязательных работ сроком 240 (двести сорок) часов. 
Меру пресечения в отношении Байназарова Наиля Фахрисламовича в виде подписки о невыезде и надлежащем поведении сохранить до вступления приговора в законную силу.    
Вещественные доказательства по настоящему уголовному делу – ***, хранящиеся в комнате хранения вещественных доказательств ОМВД России по Сабинскому району, уничтожить после вступления настоящего приговора в законную силу.
Взыскать с Байназарова Наиля Фахрисламовича в доход федерального бюджета процессуальные издержки в размере 4 500 (четыре тысячи пятьсот) рублей 00 копеек. 
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Сабинский районный суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня его провозглашения. 

Осуждённый в случае подачи апелляционной жалобы, принесения апелляционного представления или апелляционной жалобы, затрагивающей его интересы, вправе ходатайствовать о своём участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции в течение 10 суток со дня вручения копии апелляционного представления или апелляционной жалобы, затрагивающих его интересы, и поручить осуществление своей защиты избранным им защитникам, либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника.    
Мировой судья  Р.Р. Набиуллин
Приговор вступил в законную силу 22 марта 2022 года.

