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УИД: 16 MS 0166-01-2021-001802-05
дело № 1-2/2022
ПРИГОВОР
именем Российской Федерации
10 февраля 2022 года                                                             село Новошешминск
Мировой судья судебного участка № 1 по Новошешминскому судебному району Республики Татарстан И.Ф. Камалиев, 
с участием государственного обвинителя – заместителя прокурора Новошешминского района Республики Татарстан Р.Р. Мисбахова,
подсудимого А.В. Баранова,
защитника – адвоката Ф.Р. Хайрутдинова, представившего удостоверение № 890 и ордер № 184423, 
потерпевшей Л.Г. Исмагиловой, 
при секретаре судебного заседания И.Ю. Жуковой,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении
Баранова А.В., паспортные данные, зарегистрированного и проживающего по адресу: адрес, имеющего среднее специальное образование, не состоящего в браке, не работающего, не военнообязанного, ранее не судимого, паспортные данные......, состоящего на учёте у врача психиатра,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 167 Уголовного кодекса Российской Федерации,
УСТАНОВИЛ:
14 июля 2021 года примерно в 22 часа 02 минуты Баранов А.В., будучи в состоянии опьянения, вызванного употреблением алкоголя, находясь во дворе дома № 32 по адрес Новошешминск адрес Республики Татарстан, умышленно, осознавая общественную опасность и противоправность своих действий, предвидя наступление общественно опасных последствий, и желая их наступления, преследуя преступную цель повреждения чужого имущества, а именно автомашины марка автомобиля (...) регистрационный знак ТС, принадлежащей Исмагиловой Л.Г., к которой у него сложились неприязненные отношения, подойдя к указанной автомашине, припаркованной у дома № 32 по адрес Новошешминск адрес Республики Татарстан и, взяв в руку кусок белого облицовочного кирпича, лежавший на земле, нанёс им один удар по капоту указанной автомашины. Продолжая свои преступные действия, направленные на повреждение чужого имущества, а именно автомашины марка автомобиля (...) регистрационный знак ТС, отойдя к подъезду вышеуказанного дома, Баранов А.В. бросил кусок белого кирпича в сторону данной автомашины, в результате чего на ней образовались механические повреждения, размер  расходов на восстановительный ремонт которых, согласно заключения специалиста наименование организации и приложения к экспертному заключению с расчётом стоимости устранения дефектов, учётом износа указанной автомашины, приобретённой потерпевшей в декабре 2020 года, по состоянию на 14 июля 2021 года составил 49 500 рублей 07 копеек (сорок девять тысяч пятьсот рублей). 
Своими преступными действиями Баранов А.В., причинил Исмагиловой Л.Г., значительный материальный ущерб на общую сумму 49 500 рублей 07 копеек (сорок девять тысяч пятьсот рублей семь копеек).
В судебном заседании подсудимый Баранов А.В. вину в изложенном признал полностью, однако пояснил, что обстоятельства происшедшего помнит неточно. Из оглашённых в судебном заседании на основании статьи 276 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, с согласия сторон, показаний подсудимого Баранова А.В. (том № 1, л.д. 69-73), данных в ходе предварительного расследования с соблюдением требований Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, следует, что в одном подъезде дома, где он живёт, также проживает Исмагилова Лейсан, у которой имеется легковая автомашина белого цвета, марку не знает. Автомашину она паркует возле их дома. С Лейсан у него недружелюбные отношения, так как та при встрече ругает его за хождение по подъезду и то, что громко ведёт себя в квартире. Все эти разговоры для него неприятны. Он обижен на Лейсан. В вечернее время он любит выпивать пиво. 14 июля 2021 года около 22 часов 00 минут, находясь у себя дома и употребляя пиво, он был одет только в трусы. В это время решил пойти на улицу покурить. Выйдя на улицу, он заметил, что автомашина Лейсан стоит на парковке, прямо напротив подъезда. Он решил повредить автомашину, так как был в состоянии опьянения, у него были сильные эмоции. Примерно в 22 часа 02 минуты, он взял половину кирпича, который нашёл возле входа в подъезд и, подойдя к автомашине Лейсан, один раз ударил им о капот, от данного удара на капоте автомашины осталась вмятина, после чего, он отошел к подъезду. Затем, он кинул данный кирпич в сторону автомашины. Кирпичом он попал также на передний капот автомашины, а после тот отлетел в заднюю часть автомашины Лейсан. Что ещё именно повредилось не знает. Сработала сигнализация, на улицу выбежала Лейсан с каким-то мужчиной. Он не успел убежать, и та стала спрашивать, что он здесь делает. Чтобы отвести от себя подозрения он ответил, что услышал звон сигнализации и вышел на улицу, где увидел, как убегают несколько человек. Все это он выдумал. После приезда сотрудников полиции, при беседе он признал вину, что умышленно повредил автомашину Лейсан. Вину признает полностью, в чём раскаивается. Обязуется возместить причинённый ущерб выплатами из своей пенсии. С оценкой стоимости причиненного им ущерба ознакомлен, с заключением специалиста стоимостью причинённого ущерба автомашины ..., регистрационный знак ТС в размере 50 000 (пятидесяти тысяч) рублей согласен, гражданский иск признаёт в полном объёме.
Виновность Баранова А.В. в вышеизложенном подтверждается совокупностью следующих доказательств:
Сообщением, зарегистрированным в КУСП ОМВД России по Новошешминскому району за № 707 от 14 июля 2021 года (том № 1, л.д. 3), согласно которому в 22 часа 03 минуты в дежурную часть ОМВД России по Новошешминскому району позвонила Исмагилова Л.Г., сообщив, о повреждении её автомашины марки ..., регистрационный знак ТС, припаркованной на стоянке у дома № 32 по адрес адрес.
Заявлением Исмагиловой Л.Г. от 15 июля 2021 года (том № 1, л.д. 4), в котором последняя просит привлечь к ответственности неизвестное лицо, повредившее её автомашину марки ..., регистрационный знак ТС в 22 часа 02 минуты 14 июля 2021 года во дворе дома № 32 по адрес адрес РТ, причинив ей материальный ущерб.
Протоколом осмотра места происшествия с фото-таблицей от 14 июля 2021 года (том № 1, л.д. 5-13), согласно которому осмотрена автомашина ..., регистрационный знак ТС, расположенная у дома № 32 по адрес, адрес. 
Протоколом о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения от 14 июля 2021 года (том № 1, л.д. 18), согласно которому 14 июля 2021 года в 23 часа 35 минут Баранов А.В. прошёл освидетельствование на состояние алкогольного опьянения с применением технического средства измерения Алкотектор «РRО-100 touh-К» № 904013. 
Показаниями специального технического средства измерения Алкотектор «РRО-100 touh-К» № 904013 от 14 июля 2021 года (том № 1, л.д. 19), согласно которым концентрация этилового спирта выдыхаемого воздуха Баранова А.В. составила 0,941 мг/л. 
Заключением специалиста наименование организации (том № 1, 249-250; том № 2, л.д. 1, 41), согласно которому стоимость причиненного ущерба с учетом износа автомобиля марка автомобиля (...), регистрационный знак ТС, дата приобретения декабрь 2020 года по состоянию на 14 июля 2021 года составляет 49 500 рублей 07 копеек (сорок девять тысяч пятьсот рублей). Согласно окончательному расчёту стоимость устранения дефектов: размер расхода на восстановительный ремонт транспортного средства марка автомобиля (...), регистрационный знак ТС, составляет округленно 49 500 рублей (сорок девять тысяч пятьсот рублей);
Протоколом проверки показаний на месте с фото-таблицей (том № 1, л.д. 88-95) согласно которому Баранов А.В. в присутствии понятых, защитнике и потерпевшем, указал на место, где 14 июля 2021 года в 22 часа 02 минуты повредил автомобиль марки ..., регистрационный знак ТС.
Протоколом выемки от 09 октября 2021 года (том № 1, л.д. 109-110) согласно которому, у потерпевшей Исмагиловой Л.Г. был изъят автомобиль марки ..., регистрационный знак ТС.
Протоколом осмотра предметов с фото-таблицей от 09 октября 2021 года (том № 1, л.д. 111-114), согласно которому, осмотрена автомашина марки ..., регистрационный знак ТС, у которого на переднем лобовом стекле, на капоте, на крышке багажника имеются механические повреждения.
Постановлением о признании и приобщении к уголовному делу вещественных доказательств от 09 октября 2021 года (том № 1, л.д. 115-117), согласно которому, автомашина марки ..., регистрационный знак ТС, признана и приобщена к уголовному делу в качестве вещественного доказательства.
Протоколом осмотра предметов с фото-таблицей от 15 октября 2021 года (том № 1, л.д. 120-122) согласно которому, осмотрен фрагмент белого облицовочного кирпича.
Постановлением о признании и приобщении к уголовному делу вещественных доказательств от 15 октября 2021 года (том № 1, л.д. 123-124), согласно которому, фрагмент белого облицовочного кирпича признан и приобщён к уголовному делу в качестве вещественного доказательства. 
Заключением судебно-психиатрических экспертов от 18 октября 2021 года № 1-1867 судебно-психиатрическая экспертиза амбулаторная, первичная (том № 1, л.д. 79-81), согласно которой комиссия пришла к заключению, что в настоящее время у Баранова А.В., паспортные данные, выявляется психическое расстройство в форме лёгкой умственной отсталости лёгкой степени с нарушениями поведения, требующим лечения. Указанные расстройства психики, не исключающие его вменяемости, в период времени, относящейся к инкриминируемому ему правонарушению, ограничивали его способности в полной мере осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими. В настоящее время не может в полной мере осознавать фактический характер своих действий и руководить ими. В случае его осуждения, нуждается в амбулаторном принудительном наблюдении и лечении у психиатра в соответствии со статьёй 22 УК РФ. По материалам уголовного дела и результатам настоящего освидетельствования данных за алкоголизм, наркоманию нет, в лечении не нуждается. 
Показаниями потерпевшей Исмагиловой Л.Г., которая в судебном заседании пояснила, что проживает одна, в собственности имеет автомобиль марки ..., регистрационный знак ТС, который приобрела в потребительский кредит. Работает индивидуальным предпринимателем, проживает в однокомнатной квартире с ипотечным ограничением. Ежемесячно со своего дохода она оплачивает платежи за квартплату, за кредит и ипотеку. 14 июля 2021 года она припарковала автомобиль ... во дворе дома № 32 по адрес адрес. Около 22 часов 02 минут ей на сотовый телефон поступил звонок от её автомобиля о повреждениях. Она вышла на улицу со своим гостем Джамилем и увидела возле её автомобиля подсудимого Баранова, тот бегал у машины в одних трусах. Сосед Баранов был в сильно пьян. Он сказал, что выбежал на улицу на звук, похожий на хлопок салюта. Она подошла к автомобилю и обнаружила на капоте, на лобовом стекле, на крыше багажника и на заднем лобовом стекле повреждения. Рядом с машиной лежал кусок белого кирпича. Она вызвала полицию. С оценкой стоимости причиненного ей ущерба специалистом, согласна. Пыталась в сервисе ремонтировать капот автомашины, потратила 20 000 рублей, однако повреждения вновь образовались. Предъявленный по делу иск в сумме 50 000 рублей она поддерживает, ущерб ей причинён значительный, так как выплачивает кредиты и имеется единственный заработок, доход которого не стабильный.
Из оглашённых в судебном заседании на основании части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации с согласия сторон показаний свидетеля Гайнанова Д.В. (том № 1, л.д. 125-127), данных в ходе предварительного расследования с соблюдением требований Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, следует, что 14.07.2021 года он находился в гостях у Исмагиловой Л.Г. по адресу: РТ, Новошешминский район, с. Новошешминск, ул. Чернышевского, д. 32, кв. 16. Примерно в 22 часа 02 минуты у Лейсан сработала сигнализация и автоматически пошёл звонок на её сотовый телефон, где сообщили, что «Повреждены тормоза, удар, тревога!» После чего, он с ней сразу вышли на улицу и увидели во дворе возле её автомобиля марки «...», регистрационный знак ТС регион мужчину, тот бегал возле машины в одних трусах без верхней одежды. Увидя их, тот спросил у Лейсан: «Это ваша машина?», также добавил, что выбежал на улицу на звук, а именно похожий на хлопок салюта. Данного мужчину он не знает, Лейсан ему сказала, что это её сосед. После чего они подошли к автомобилю и обнаружили на капоте вмятины в количестве 2-х штук и 2 царапины на лобовом стекле, также имелись повреждения лакокрасочного покрытия. Осмотрев автомобиль целиком, они обнаружили ещё повреждения на крыше багажника в виде вмятины с царапиной и царапину на заднем лобовом стекле. Рядом с машиной на газоне лежал кусок белого силикатного кирпича, точнее его половина, было видно, что повреждения на машине именно от удара этим кирпичом. Лейсан спросила соседа, видел ли он что-нибудь, на что тот сказал, что видел сперва одного мужчину, потом начал говорить, что мужчин было трое. Также поясняет, что сосед находился в сильном алкогольном опьянении, а именно еле стоял на ногах и от того сильно пахло спиртным, речь также была невнятной. После чего Лейсан сообщила о случившемся в полицию и попросила соседа дождаться сотрудников полиции.   
Как следует из оглашённых в судебном заседании на основании части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации с согласия сторон показаний свидетеля Шайхутдинова Д.И. (том № 1, л.д. 128-130), данных в ходе предварительного расследования с соблюдением требований Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, он работает старшим участковым уполномоченным полиции ОУУП и ПДН ОМВД России по Новошешминскому району. В его должностные обязанности входит профилактика преступлений и правонарушений, организация и проведение индивидуальной профилактической работы с лицами, состоящими на профилактическом учете. 14.07.2021 года в районе 22 часов 05 минут ему на сотовый телефон поступил звонок от оперативного дежурного ОМВД России по Новошешминскому району старшего лейтенанта полиции Сорокина И.К., тот сказал, что звонила Исмагилова Л.Г., которая сообщила, о том, что неустановленное лицо повредило её автомобиль марки «...», регистрационный знак ТС регион, припаркованный на стоянке у дома № 32 по адрес адрес. Он совместно с группой СОГ выехал на место происшествия по вышеуказанному адресу, где находились потерпевшая Исмагилова Л.Г., Гайнанов Д.В. и Баранов А.В. Баранов А.В. сидел возле второго подъезда дома № 32 по адрес адрес РТ, тот находился в состоянии алкогольного опьянения и был одет только в нижнее белье. После чего он пригласил Гайнанова Д.В. в служебный автомобиль  марки марка автомобиля и опросил по факту произошедшего. Гайнанов Д.В. пояснил обстоятельства происшествия, что сработала сигнализация автомашины Исмагиловой, выйдя на улицу, они увидели мужчину, соседа, который бегал возле машины в одних трусах. Сосед спросил у Лейсан: «Это ваша машина?», также добавил, что выбежал на улицу на звук, а именно похожий на хлопок салюта. Данного мужчину он не знал. После чего они подошли к автомобилю и обнаружили на капоте вмятины в количестве 2-х штук и 2 царапины на лобовом стекле, также имелись повреждения лакокрасочного покрытия. Осмотрев автомобиль целиком, они обнаружили еще повреждения на крыше багажника в виде вмятины с царапиной и царапину на заднем лобовом стекле. Рядом с машиной на газоне лежал кусок белого силикатного кирпича, было видно, что повреждения на машине именно от удара этим кирпичом. Лейсан спросила соседа, видел ли он что-нибудь, на что тот сказал, что видел сперва одного мужчину, потом начал говорить, что мужчин было трое. Этот сосед находился в сильном алкогольном опьянении, а именно еле стоял на ногах, и от него сильно пахло спиртным, речь также была невнятной. После чего, Лейсан сообщила о случившемся в полицию и попросила соседа дождаться сотрудников полиции. Старший дознаватель НД ОМВД России по Новошешминскому району провела осмотр места происшествия, опросила потерпевшую и приняла заявление. Оперуполномоченный ОУР ОМВД России по Новошешминскому району капитан полиции Филатов С.В. опросил по факту повреждения автомобиля Исмагиловой Л.Г. подозреваемого Баранова А.В., который признал свою вину и сознался, что это он кинул кирпичом в машину, чтобы отомстить последней, за то что та постоянно делала тому замечание. Также им было проведено освидетельствование на состояние алкогольного опьянения Баранова А.В., 14 июля 2021 года в 23 часа 39 минут концентрация этилового спирта на один литр выдыхаемого воздуха Баранова А.В. составила 0,941 мг/л. После чего собранный материал проверки был передан в дежурную часть ОМВД России по Новошешминскому району.
Из оглашённых в судебном заседании на основании статьи 285 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации с согласия сторон показаний эксперта Халиуллина А.М. (том № 1, л.д. 246-247), данных в ходе предварительного расследования с соблюдением требований Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, следует, что расчёт был проведен по методическим рекомендациям по проведению судебных автотехнических экспертиз и исследований колесных транспортных экспертиз и исследований колесных транспортных средств в целях определения размера ущерба, стоимости восстановительного ремонта и оценки. Стоимость восстановительного ремонта была определена по имеющимся повреждениям на автомобиле марки «...», регистрационный знак ТС регион, а именно стоимость ремонтных работ, работ по окраске, контролю согласно расчету составила 21 640 рублей 00 копеек, стоимость материалов для проведения ремонтных работ составила 3 649 рублей 07 копеек, замена лобового стекла 22 457 рублей 00 копеек, точнее стоимостью узлов и деталей без учета износа сумма составила 24 211 рублей 00 копеек. Общая сумма ремонта автомобиля марки «...», регистрационный знак ТС регион составила 49 500 рублей 07 копеек. На заключении специалиста сумма причиненного ущерба была дана приблизительная в размере 50 000 рублей. На автомобиле имеются повреждения на капоте в виде вмятин в количестве 3-х штук, царапины на крыше и двери задка, сколы и царапины на лобовом стекле.
Оценивая вышеприведённые доказательства, суд признает их достоверными и допустимыми, поскольку они согласуются друг с другом, находятся между собой в логической связи, не имеют между собой существенных противоречий, получены без нарушения требований закона.
При таких обстоятельствах, суд считает вину подсудимого Баранова А.В. в изложенном полностью доказанной и квалифицирует его деяние по части 1 статьи 167 УК РФ, – умышленное повреждение чужого имущества, повлекшее причинение значительного ущерба.
При назначении наказания, определяя его вид и размер, суд в соответствии со статьёй 60 Уголовного кодекса Российской Федерации, учитывает характер и степень общественной опасности совершённого преступления, личность виновного, обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
Баранов А.В. совершил преступление небольшой тяжести, ранее не судим, привлекался к административной ответственности, участковым уполномоченным характеризуется отрицательно, по месту жительства исполнительным комитетом сельского поселения характеризуется удовлетворительно, официально не трудоустроен.
Обстоятельствами, смягчающими наказание, суд на основании пункта «и» части 1 статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации признаёт активное способствование раскрытию и расследованию преступления, а кроме того, на основании части 2 статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации - признание вины, раскаяние.
Отягчающим наказание обстоятельством на основании части 1.1  статьи 63 Уголовного кодекса Российской Федерации является совершение преступления в состоянии, вызванном употреблением алкоголя.
В соответствии с заключением судебно-психиатрических экспертов от 18 октября 2021 года № 1-1867 у Баранова А.В. обнаружены психические  расстройства, не исключающие его вменяемости, в период времени, относящейся к инкриминируемому ему правонарушению, но они ограничивали его способности в полной мере осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий и руководить ими. В настоящее время Баранов А.В. не может в полной мере осознавать фактический характер своих действий и руководить ими и нуждается в амбулаторном принудительном наблюдении и лечении у психиатра в соответствии со статьёй 22 Уголовного кодекса Российской Федерации. 
До вступления приговора в законную силу, мера процессуального принуждения в виде обязательства о явке в отношении Баранова А.В., подлежит оставлению без изменения.
Баранов А.В.  в ходе судебного заседания гражданский иск признал в полном объёме.
В соответствии со статьёй 39 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации,  ответчик вправе признать иск.
Судом принимается признание иска Барановым А.В., поскольку это не противоречит за​кону и не нарушает права и законные интересы других лиц.
Согласно положению части 3 статьи 173 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации,  при признании ответчиком иска и принятии его судом принимается решение об удовлетворении заявленных истцом требований.
Вещественные доказательства – автомашина ..., регистрационный знак ТС, находится на хранении у собственника Исмагиловой Л.Г., фрагмент белого облицовочного кирпича, хранится в комнате хранения вещественных доказательств ОМВД России по Новошешминскому району.
На основании части 6 статьи 132 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, учитывая имущественное положение подсудимого, а также принимая во внимание, что подсудимым при ознакомлении с материалами уголовного дела, заявлялось ходатайство о рассмотрении уголовного дела в особом порядке судебного разбирательства, которое не было удовлетворено в связи с поступлением возражений государственного обвинителя, то есть не по инициативе подсудимого, то суд полагает возможным освободить подсудимого от уплаты процессуальных издержек по уголовному делу.
С учётом изложенных обстоятельств, суд считает возможным назначить подсудимому наказание в виде обязательных работ.
На основании изложенного, руководствуясь статьёй 22, пунктом «в» части первой статьи 97 Уголовного кодекса Российской Федерации статьями 303-304, 307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, суд
ПРИГОВОРИЛ:
Баранова А.В. признать виновным в совершении преступления, предусмотренного частью 1 статьи 167 Уголовного кодекса Российской Федерации, и назначить ему наказание в  виде 200 (двухсот) часов обязательных работ.
На основании пункта «в» части 1 статьи 97 Уголовного кодекса Российской Федерации и в соответствии со статьёй 22, части первой статьи 99 Уголовного кодекса Российской Федерации, назначить Баранову А.В. принудительные меры медицинского характера в виде принудительного наблюдения и лечения у врача - психиатра ГАУЗ «Новошешминская ЦРБ» в амбулаторных условиях.
Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке Баранову А.В. отменить после вступления приговора в законную силу.
От возмещения процессуальных издержек Баранова А.В. освободить.
Гражданский иск Исмагиловой Л.Г. к Баранову А.В. о возмещении ущерба, причинённого преступлением, в размере 50 000 (пятьдесят тысяч) рублей 00 копеек удовлетворить. Взыскать с Баранова А.В. в пользу Исмагиловой Л.Г. в счёт возмещения ущерба, причиненного преступлением 50 000 (пятьдесят тысяч) рублей 00 копеек. 
Вещественные доказательства – автомашину ..., регистрационный знак ТС, оставить по принадлежности у собственника Исмагиловой Л.Г..
Вещественные доказательства – фрагмент белого облицовочного кирпича, хранящийся в комнате хранения вещественных доказательств ОМВД России по Новошешминскому району – уничтожить.
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Новошешминский районный суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня его провозглашения через мирового судью. В случае подачи апелляционной жалобы (представления) осужденный вправе ходатайствовать о своём участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.
В соответствии с частью  3 статьи 389.6 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации желание принять непосредственное участие в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, равно, как и отсутствие такового, а также своё отношение к участию защитника либо отказ от защитника при рассмотрении жалобы судом апелляционной инстанции, должны быть выражены осужденным в апелляционной жалобе или в отдельном заявлении в течение 10 суток со дня оглашения приговора.
Мировой судья: подпись
Копия верна.
Мировой судья  






        
      И.Ф. Камалиев
Приговор вступил в законную силу «___»_____________________ 202_  года
Мировой судья  







      И.Ф. Камалиев

