Подлинник документа подшит в уголовном деле № 1-8/2022-1, хранящемся у мирового судьи судебного участка №1 по Мензелинскому судебному району РТ
Дело № 1-8/2022-1
Приговор

именем Российской Федерации
19 июля 2022 года                                                                            г. Мензелинск

Мировой судья судебного участка № 1 по Мензелинскому судебному району Республики Татарстан Ихсанов А.Д., при секретаре Колесниковой А.М., с участием государственного обвинителя – Камского транспортного прокурора Приволжской транспортной прокуратуры Сызранцева В.В., подсудимого Кузнецова С.В., защитника-адвоката Тимербулатова Ф.Ф., рассмотрев в открытом судебном заседании материалы уголовного дела в отношении
Кузнецова Сергея Владимировича, родившегося ….. года в …., зарегистрированного и проживающего по адресу: …., гражданина РФ,  имеющего ….. образование, ….., работающего …., ранее не судимого,

обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного п. «а,б» ч. 1 ст. 256  Уголовного кодекса Российской Федерации,

установил:
Кузнецов С.В., из корыстных побуждений, с целью личного потребления, в нарушение п. 4 ч. 1 ст. 26 ФЗ «О рыболовстве и сохранении водных биологических ресурсов» от 20.12.2004 года №166-ФЗ, п.п. «а» п. 29 и п. 30.9.2 «Правил рыболовства для Волжско-Каспийского рыбохозяйственного бассейна», утвержденных Приказом Министерства сельского хозяйства РФ от 18.11.2014 года №453 «Об утверждении правил рыболовства для Волжско-Каспийского рыбохозяйственного бассейна», устанавливающего запрет при любительском и спортивном рыболовстве осуществлять добычу (вылов) водных биоресурсов ловушками всех типов и конструкции (мереж, вентерей, верш, «морд», «заколов») и сроков добычи водных биоресурсов с 25 апреля по 5 июня соответственно, осознавая общественную опасность своих действий, предвидя наступление общественно опасных последствий и желая этого, а также осознавая, что его действия могут привести к массовому истреблению водных биологических ресурсов, при неустановленных времени и обстоятельствах, но не позднее 24:00 часов 10 мая 2022 года, применив самоходное транспортное плавающее средство –  лодку ПВХ «River Boats» с навесным мотором «Gladiator 9.9ASM0510272», находясь на участке водоема Нижнекамского водохранилища, расположенную в районе населенного пункта пос. совхоз им. Воровского Мензелинского района РТ (северная широта 55.735640, восточная долгота 53.199912), не имея на то соответствующего разрешения, незаконно установил в водоем 6 многофункциональных ловушек, ячеями 10х10 мм., длиной 4 метра каждая, после чего 12 мая 2022 года в неустановленное время, но не позднее 24:00 часов применив тоже самое самоходное транспортное плавающее средство и в том же месте, при помощи металлической «кошки» с веревкой извлек из водоема установленные им ранее ловушки в количестве 6 штук, вместе с попавшейся в нее раками, находящимися в живом состоянии. Тем самым Кузнецов С.В. незаконно выловил  находящуюся в состоянии покоя в своей естественной среде и являющуюся на основании  ст. 4 ФЗ «О животном мире» от 24 апреля 1995 года №52-ФЗ государственной собственностью раков, относящихся к ценным породам водных беспозвоночных, в количестве 499 экземпляров, по цене 115 рублей за один экземпляр, на общую сумму 114770 рублей (499 экз. х 230 руб.), по таксам, утвержденным Постановлением Правительства РФ №1321 от 03.11.2018 года. Своими умышленными действиями Кузнецов С.В. нарушил суверенные права Российской Федерации, находящиеся в совместном ведении с субъектами Российской Федерации, закрепленные в п. «д» ч. 1 ст. 72 Конституции РФ, чем посягнул на природные ресурсы, отнесенные к Федеральной собственности и причинил водным биоресурсам Российской Федерации материальный ущерб на общую сумму 114770 рублей.

Таким образом, Кузнецов С.В. совершил преступление, предусмотренное п. «а, б» ч. 1 ст. 256 УК РФ – то есть незаконная добыча (вылов) водных биологических ресурсов (за исключением водных биологических ресурсов континентального шельфа Российской Федерации и исключительной экономической зоны Российской Федерации), если это деяние совершено с применением самоходного транспортного плавающего средства и других способов массового истребления водных биологических ресурсов, с причинением крупного ущерба.

Настоящий приговор постановлен без проведения судебного разбирательства по ходатайству подсудимого Кузнецова С.В., заявленному до назначения судебного заседания, при этом Кузнецов С.В. пояснил, что согласен с предъявленным обвинением, ходатайство заявлено добровольно и после консультации с защитником, что он осознает последствия постановления приговора без проведения судебного разбирательства. Защитник и государственный обвинитель в судебном заседании не возразили против проведения судебного заседания в особом порядке. Обвинение, с которым согласился подсудимый, обоснованно, подтверждается доказательствами, собранными по уголовному делу. Наказание за совершенное подсудимым преступление не превышает 5 лет лишения свободы. При таких обстоятельствах, суд приходит к выводу о том, что предусмотренные главой 40 УПК РФ условия постановления приговора без проведения судебного разбирательства соблюдены.

Определяя вид и меру наказания, суд учитывает правила ч. 5 ст. 62 УК РФ, принимает во внимание характер и степень общественной опасности преступления, обстоятельства, смягчающие наказание, и отсутствие, обстоятельств, отягчающих наказания, данные о личности подсудимого, а также влияние назначенного наказания на его исправление.

В качестве смягчающих наказание Кузнецову С.В. обстоятельств по делу суд учитывает:



- добровольное возмещение имущественного ущерба, причиненного в результате преступления, в соответствии с п. «к» ч. 1 ст. 61 УК РФ (л.д. 148).

Кузнецов С.В. вину признал, в содеянном раскаялся, по месту жительства УУП ОМВД России по Мензелинскому району характеризуется положительно, на учете у врача психиатра и нарколога не состоит, что суд наряду с состоянием его здоровья и здоровья близких ему людей, также учитывает как обстоятельства, смягчающие наказание, в соответствии с ч. 2 ст. 61 УК РФ.

Обстоятельств, отягчающих наказание, не установлено.

Оценивая обстоятельства совершенного преступления, наличие смягчающих и отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, суд полагает, что достижение целей наказания предусмотренных ч. 2 ст. 43 УК РФ в отношении подсудимого возможно с назначением такого вида наказания как обязательные работы с учетом ч. 1 ст. 62 УК РФ. Назначение других видов наказания, предусмотренных санкцией ч. 1 ст.  256 УК РФ, не будет способствовать целям наказания.
Оснований для применения статей 64, 73, 76 УК РФ, то есть назначения более мягкого наказания, назначения условного наказания, прекращения уголовного дела за примирением с потерпевшими, не имеется. 
Суд, принимая во внимание изложенные обстоятельства, в том числе учитывая фактические обстоятельства совершенного преступления и степень его общественной опасности, не находит оснований для применения в отношении подсудимого также правил ст. 76.2 УК РФ.

Судьбу вещественных доказательств суд определяет с учетом положением ст. 81 УПК РФ, в связи, с чем 6 многофункциональных ловушек, «кошка» с веревкой, не представляющая значительной материальной ценности подлежит уничтожению.

Согласно разъяснениям п.11 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 23.11.2010 года N26 "О некоторых вопросах применения судами законодательства об уголовной ответственности в сфере рыболовства и сохранения водных биологических ресурсов (часть 2 статьи 253, статьи 256, 258.1 УК РФ)", исходя из положений п. 1 ч. 3 ст. 81 УПК РФ о том, что орудия преступления, принадлежащие обвиняемому, подлежат конфискации, суду при поступлении уголовного дела о преступлении, предусмотренном статьей 256 УК РФ, необходимо выяснять, приняты ли меры по обеспечению возможной конфискации орудий преступления. В соответствии с требованием пункта 2 части 1 статьи 309 УПК РФ в резолютивной части приговора надлежит решить вопрос о вещественных доказательствах, в том числе о конфискации в порядке пункта "г" части 1 статьи 104.1 УК РФ орудий незаконной добычи (вылова) водных биологических ресурсов, оборудования или иных средств совершения преступления, принадлежащих обвиняемому (например, эхолотов, навигаторов).
Так установлено, что лодка ПВХ «River Boats» с двумя веслами и с навесным мотором «Gladiator 9.9ASM0510272», полимерный бак со шлангом принадлежат свидетелю БББ., таким образом, данные вещественные доказательства подлежат передачи собственнику имущества БББ., поскольку обвиняемому не принадлежат.  
Гражданский иск по уголовному делу не заявлен.
Поскольку подсудимый вину в совершении  преступления признавал изначально, избрал особый порядок принятия судебного решения, издержки по оплате услуг адвоката за оказание юридической помощи в суде подлежат взысканию за счет федерального бюджета.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 316 УПК РФ, суд

приговорил:
признать Кузнецова Сергея Владимировича виновным в совершении преступления, предусмотренного пунктами «а, б» части 1 статьи 256 УК РФ и назначить ему наказание в виде обязательных работ сроком на 150 часов.

Меру пресечения по настоящему уголовному делу в виде подписки о невыезде и надлежащим поведении Кузнецову С.В. - оставить без изменения до вступления приговора в законную силу, после отменить.
Вещественные доказательства:

- 6 многофункциональных ловушек, «кошка» с веревкой, хранящиеся в камере хранения вещественных доказательств ЛОП г. Набережные Челны, уничтожить;
- лодка ПВХ «River Boats» с двумя веслами и с навесным мотором «Gladiator 9.9ASM0510272», полимерный бак со шлангом, хранящиеся в камере хранения вещественных доказательств ЛОП г. Набережные Челны, принадлежащие свидетелю БББ., передать по принадлежности БББ.
Процессуальные издержки на оплату услуг адвоката возместить за счет средств федерального бюджета.
На приговор могут быть поданы апелляционная жалоба или представление в Мензелинский районный суд Республики Татарстан в течение 10 суток через мирового судью. В случае подачи апелляционных жалоб или апелляционного представления, осужденный в тот же срок вправе ходатайствовать о своем участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции. Также  осужденный вправе в течение 10 дней подать свои возражения в письменном виде на принесенные апелляционные представления и жалобы, поручить осуществление своей защиты избранному им защитнику, либо ходатайствовать перед судом о назначении защитника, указав об этом в письменном виде.
Председательствующий: подпись. 

Копия верна.
Мировой судья:                                                                              Ихсанов А.Д.

Приговор вступил в законную силу: "_____"_____________2022  г.

Мировой судья:                                                                               Ихсанов А.Д. 

