                                                                                                                                           Дело № 1- 6/2022
ПРИГОВОР
именем Российской Федерации 
 
5 июля 2022 г.                                                                                г. Мензелинск
     
Мировой судья судебного участка № 2 по Мензелинскому судебному району Республики Татарстан  Хабибуллина Ч.Х., исполняющая обязанности мирового судьи судебного участка № 1 по Мензелинскому судебному району Республики Татарстан, 
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора Мензелинской районной прокуратуры Республики Татарстан Шайсуварова Р.Р.,
подсудимого Гарфиева А.К.,
защитника Тимербулатова Ф.Ф., представившего удостоверение № ..  и ордер № … от 20.06.2022,
при секретаре Боковой Г.В.,
а также представителей потерпевших ААА., БББ.,
рассмотрев уголовное дело в отношении

Гарфиева Алмаза Камиловича, родившегося ….. года в ……, зарегистрированного по адресу: ……, проживающего по адресу: ……, гражданина Российской Федерации, со ….. образованием, …., ….., инвалида 2 группы, ранее судимого:
- 19.12.2001 Актанышским районным судом Республики Татарстан по части 4 статьи 111, части 1 статьи 131, части 3 статьи 69, части 1 статьи 97, части 2 статьи 99 УК РФ к 13 годам лишения свободы. Постановлением Сердобского городского суда Пензенской области от 06.06.2014  из приговора исключено принудительное лечение от алкоголизма, квалифицированы действия по части 4 статьи 111 УК РФ в редакции ФЗ от 07.03.2011 № 26-ФЗ и назначено наказание в виде лишения свободы на срок 11 лет 11 месяцев. В соответствии с частью 3 статьи 69 УК РФ по совокупности преступлений, путем частичного сложения назначено наказание в виде лишения свободы на срок 12 лет 10 месяцев. Освобожден 08.08.2014 по отбытию срока наказания
- 02.04.2018 Набережночелнинским городским судом Республики Татарстан по пункту «а» части 3 статьи 158 УК РФ к 1 году 6 месяцам лишения свободы. Освобожден 01.10.2019 по отбытию срока наказания
- 13.01.2022 приговором Бугульминского городского суда Республики Татарстан по части 1 статьи 166, 73 УК РФ к 1 году 8 месяцам лишения свободы условно с испытательным сроком на 1 год 8 месяцев,
обвиняемого в совершении преступлений, предусмотренных частью 3 статьи 30, частью 1 статьи 158, частью 1 статьи 158 УК РФ, 

УСТАНОВИЛ:

       10 апреля 2022 года в период времени с 11:25 по 11:38 Гарфиев А.К., находясь в торговом зале магазина «Супер Эконом», расположенного по адресу: Республика Татарстан, г. Мензелинск, ул. Ленина, д. 74 «б», из корыстных побуждений, пытался тайно похитить два спортивных костюма с логотипом «Адидас» на общую сумму 3 900 рублей, которые он надел на себя под одежду, предварительно сняв с них сигнализаторы магнитом, и дорожную сумку темного цвета с надписью «SPORTS 3» стоимостью 950 рублей, которую взял у выхода из магазина,  всего на сумму 4 850 рублей, причинив ущерб индивидуальному предпринимателю ВВВ., однако скрыться с похищенным Гарфиеву А.К. не удалось по независящим от него обстоятельствам, так как был задержан работником магазина.
       10 апреля 2022 года в период времени с 12:46 по 12:48 Гарфиев А.К., находясь в торговом зале аптечного пункта № 199 «Вита», расположенного по адресу: Республика Татарстан, г. Мензелинск, ул. Ленина, д.86/32, из корыстных побуждений, тайно похитил с выставочной витрины с открытой выкладкой медицинских приборов коробку с тонометром «Омрон М2 Бэсик» стоимостью 3 994 рубля, причинив ущерб обществу с ограниченной ответственностью «Астра».
Подсудимый Гарфиев А.К. вину в предъявленном обвинении  признал частично и в судебном заседании показал, что в магазине «Супер Эконом» при помощи магнита снял сигнализаторы с двух спортивных костюмов, надел их на себя поверх своей одежды, при выходе взял спортивную сумку, но с похищенным скрыться не удалось, так как был задержан работником магазина, похищенное у него изъяли. После того, как его опросили в полиции, он пошел в тубдиспансер по месту лечения, в аптеку не заходил, тонометр не крал, поэтому исковые требования не признает.  
Вина подсудимого установлена совокупностью исследованных в судебном заседании доказательств, представленных по делу.
Представитель потерпевшей ААА. суду пояснила, что в этот день находилась на работе, зашел худощавый мужчина, когда он выходил из магазина, она заметила, что тот стал толще и сзади торчал капюшон. Она обнаружила снятые сигнализаторы, побежала за ним, а он при выходе взял еще спортивную сумку и сработали сигнализаторы. Ей удалось задержать Гарфиева. Похищенное возвращено.
Представитель потерпевшего БББ. в судебном заседании пояснила, что ей позвонила ГГГ и сообщила о краже тонометра. Посмотрев видеозапись, увидели, что зашел мужчина в темной куртке, полосатой шапке, был в маске, прошел к кассе, посмотрел все полки, взял с полки тонометр и ушел. Ущерб не возмещен. Исковые требования поддерживает, просит взыскать с Гарфиева стоимость тонометра в сумме 3 994 рубля.
Допрошенный в судебном заседании свидетель ДДД. пояснил, что по сообщению прибыл в магазин «Супер Эконом», где был задержан Гарфиев, который пытался похитить два спортивных костюма и сумку, но был задержан. Они прошли в отдел полиции, где он отобрал у него объяснение и отпустил.  Через некоторое время поступило сообщение о краже в аптеке тонометра. На видеозаписи с камеры наблюдения в аптеке он узнал Гарфиева по одежде, фигуре и манере одевать маску на лицо. Ранее он знал Гарфиева, поскольку тот находится под административным надзором. Была просмотрена видеозапись «Безопасный город», где было видно, что Гарфиев вышел из отдела полиции, свернул направо, пошел прямо и зашел в аптеку.
Из показаний свидетеля ЕЕЕ. следует, что по сообщению прибыла в магазин, где был задержан Гарфиев при совершении краж двух спортивных костюмов и сумки. Позднее поступило сообщение о краже тонометра в аптеке. На видеозаписи с камеры, находящейся в аптеке, она узнала Гарфиева по той же одежде, телосложению, сутулости. 
Как исходит из показаний свидетеля ЖЖЖ., данных в ходе дознания, которые в соответствии с частью 1 статьи 281 УПК РФ оглашены в судебном заседании, 10 апреля 2022 г. около 11:37 поступило сообщение с ПЦО о том, что в торговом центре «Купец» в магазине «Супер Эконом» сработала КТС. Они незамедлительно выехали по адресу, где продавец магазин ААА. указала на неизвестного мужчину, что он надел под свою одежду два новых спортивных костюма с логотипом «Адидас» и хотел выйти, не оплатив, а также, что он хотел похитить дорожную сумку. Мужчина представился Гарфиевым А.К. и пояснил, что находится на лечении в туберкулезном отделении в г. Мензелинске. На нем был одет легкий спортивный костюм темного цвета, на голове спортивная шапка в темно-светлую полоску, на ногах белые кроссовки. При воспроизведении старшим дознавателем видеозаписи, отснятой камерами видеонаблюдения, установленными в помещении аптечного пункта «Вита» № 199 от 10 апреля 2022 г., в мужчине, который похищает тонометр, с уверенностью опознает Гарфиева А.К. по одежде, походке, телосложению (л.д.5-7, т.1). 
Свидетель ЗЗЗ в ходе дознания, показания которого согласно части 1 статьи 281 УПК РФ оглашены в судебном заседании, показал, что около 11:37 10 апреля 2022 г. он был в прикассовой зоне и услышал, как сработали антикражные ворота, после чего увидел, как продавец-кассир ААА. подбежала к воротам и схватила за руку ранее неизвестного мужчину, у которого в руках была сумка из их магазина с неснятым магнитом. Данный мужчина пытался вырваться из ее рук, хотел убежать, успел выйти за пределы магазина на крыльцо, но ААА. держала его за руку. Он выбежал вслед и помог его задержать, после чего кассир магазина ИИИ. нажала на тревожную кнопку охраны. Мужчина признался в тайном хищении сумки и двух спортивных костюмов, после чего снял свою куртку и штаны, под которыми обнаружили надетые на тело два одинаковых спортивных костюма, на которых не было магнитов. В кармане у него был магнит круглой формы, при помощи которого он снял магниты с одежды  (л.д.113-115, т.1).
Допрошенная в ходе дознания свидетель ИИИ., показания которой в силу части 1 статьи 281 УПК РФ  оглашены в судебном заседании, показала, что 10 апреля 2022 г. около 11:37 она была за кассой, обслуживала покупателей. В это время подбежала продавец-кассир ААА. и указала на мужчину среднего роста, который направлялся к выходу. Он был одет в темную одежду, на голове спортивная шапка в темно-светлую полосу. ААА успела сказать про него «подозрительный мужчина» и в это время сработали антикражные ворота. После этого увидела, что ААА. побежала к антикражным воротам и схватила за руку ранее неизвестного мужчину, у которого она заметила в руках дорожную сумку темного цвета из их магазина. Данный мужчина отдал сумку ААА., пытался вырваться из ее рук, успел выйти на крыльцо, но ААА держала его за руку. После этого выбежал ЗЗЗ и помог завести мужчину обратно в магазин, а она нажала тревожную кнопку охраны. Мужчина признался в тайном хищении сумки и двух спортивных костюмов, после чего снял свою куртку и штаны, под которыми обнаружили надетые на тело два одинаковых спортивных костюма, на которых не было магнитов. В кармане у него был магнит круглой формы, при помощи которого он снял магниты с одежды  (л.д.142-144, т. 1).
Свидетель ККК в ходе дознания, показания которой согласно части 1 статьи 281 УПК РФ оглашены в судебном заседании, показала, что работает в магазине «Оптовик Табак», расположенном в торговом центре «Купец». 10 апреля 2022 г. около 11:37 она была в своем магазине и услышала, что сработали антикражные ворота, после чего увидела, как продавец-кассир ААА подбежала к воротам и схватила за руку ранее неизвестного ей мужчину. Он пытался вырваться из ее рук, успел выйти на крыльцо, но ААА держала его за руку. Вслед за ними выбежал администратор магазина ЗЗЗ. Когда она подбежала к входной двери, то этого мужчину заводили обратно в помещение. Кассир магазина ИИИ. нажала на тревожную кнопку охраны. Мужчина признался в тайном хищении сумки и двух спортивных костюмов, после чего снял свою куртку и штаны, под которыми обнаружили надетые на тело два одинаковых спортивных костюма, на которых не было магнитов. В кармане у него был магнит круглой формы, при помощи которого он снял магниты с одежды  (л.д.1-3,  т.2).
Свидетель ЛЛЛ. в ходе дознания, показания которой согласно части 1 статьи 281 УПК РФ оглашены в судебном заседании, показала, что 10 апреля 2022 г. около 12:45 вместе с несовершеннолетним …. пришла в аптечный пункт «Вита». По факту кражи ничего пояснить не может, так как была занята своей покупкой, помнит, что, кто-то заходил в аптеку, но на него не обратила внимания. В связи с тем, что у нее ребенок несовершеннолетний, она против, чтобы его допрашивали. При воспроизведении старшим дознавателем записи, отснятой камерой видеонаблюдения, может пояснить, что мужчину, который заходил в аптеку, она ранее никогда не видела (л.д.239-241, т. 1).
Из показаний свидетеля ГГГ., оглашенных в силу части 1 статьи 281 УПК РФ, следует, что работает фармацевтом в аптечном пункте № 199 «Вита», в помещении которого в целях контроля над движением персонала и посетителей, установлено видеонаблюдение. Посетители имеют свободный доступ к лекарственным препаратам и другим товарам, выставленным на продажу в торговом зале, раз в полгода проводится полная инвентаризация, антикражные ворота отсутствуют. 10 апреля 2022 г.  в период времени с 12:45 по 12:46 она стояла за кассой и обслуживала покупателей. В это время в аптеку зашел ранее неизвестный ей мужчина худощавого телосложения, одетый в темную легкую одежду, похожую на спортивный костюм, на голове спортивная шапка в темно-светлую полоску, на ногах белые кроссовки. В руках у мужчины ничего не было. Мужчина некоторое время стоял около витрины с открытой выкладкой, где размещены тонометры, ингаляторы и  другие медицинские приборы, средства гигиены. Боковым зрением она заметила, что он протянул руку к полке витрины и ей показалось, что он взял оттуда коробку, после чего быстро покинул помещение. После того, как обслужила покупателей, вышла в торговый зал, подошла к полке с тонометрами, где стоял мужчина, и обнаружила пропажу тонометра. Она позвонила заведующей БББ. Они стали просматривать записи с камер видеонаблюдения и обнаружили, что 10 апреля 2022 г. в 12:46 в аптеку зашел мужчина худощавого телосложения, на голове спортивная шапка в темно-светлую полоску, на ногах кроссовки. Он подошел к прикассовой зоне, разглядывал препараты. Потом подошел к витрине с открытой выкладкой, после этого в период времени с 12:47 по 12:48 мужчина левой рукой взял с верхней полки витрины коробку с тонометром марки «Омрон М2 Бэсик» и спешно покинул помещение, не оплатив за товар. Опознать мужчину не может ни при визуальном контакте, ни по фотографии, так как на нем была медицинская маска, боится указать на невиновного человека (л.д.8-11, т. 2).
Свидетель МММ. в ходе дознания, показания которой согласно части 1 статьи 281 УПК РФ оглашены в судебном заседании, показала, что работает в туберкулезном отделении Набережночелнинского ПТД, где больные находятся на лечении длительное время, не менее года. В ее обязанности входит выполнение назначение врачей, ведение документации. Отслеживание нахождения больных в палате в ее должностные обязанности не входит, так как отделение не закрытого типа. Уже более полугода в отделении проходит лечение Гарфиев А.К. с диагнозом ФКТ IIIЛУ МБТ+. По факту кражи 10 апреля 2022 г. ничего пояснить не может, события того дня не помнит (л.д.243-245, т. 1).
Допрошенная в ходе дознания свидетель ННН., показания которой в силу части 1 статьи 281 УПК РФ  оглашены в судебном заседании, показала, что работает в туберкулезном отделении Набережночелнинского ПТД, где больные находятся на лечении длительное время, не менее года. В ее обязанности входит выполнение назначение врачей, ведение документации. Отслеживание нахождения больных в палате в ее должностные обязанности не входит, так как отделение не закрытого типа. Уже более полугода в отделении проходит лечение Гарфиев А.К. с диагнозом ФКТ IIIЛУ МБТ+. По факту кражи 10 апреля 2022 г. ничего пояснить не может, события того дня не помнит (л.д.247-248, т. 1).
Виновность Гарфиева А.К. подтверждается также иными доказательствами.
Из протокола осмотра места происшествия от 10 апреля 2022 г. с приложенными фототаблицами помещения магазина «Супер Эконом», расположенного по адресу: Республика Татарстан, г. Мензелинск, ул. Ленина, д. 74 «б», следует, что в ходе осмотра изъяты два спортивных костюма «Адидас», магнит, диск с видеозаписью, протоколом принятия предметов от 2 мая 2022 г. с приобщенной фототаблицей зафиксировано принятие от ААА. дорожной сумки «SPORTS 3», которые осмотрены и приобщены к делу как вещественные доказательства и в последствии возвращены представителю потерпевшей (л.д.8-9, 10-12, 71-73, 74,118-123, 124-138, 139-140, 141, т.1).
Из копии накладной «Супер Эконом» № А-83 от 21 сентября 2021 г. следует, что цена спортивного костюма составляет 1 950 рублей (л.д.14, т.1).
Согласно накладной «Супер Эконом» № 1036 от 18 января 2022 г. стоимость дорожной сумки составляет 950 рублей (л.д.15, т. 1).
Протоколом осмотра места происшествия с приобщенной фототаблицей от 10 апреля 2022 г. помещения аптеки «Вита», расположенного по адресу: Республика Татарстан, г. Мензелинск, ул. Ленина, д.86/32, осмотрено место совершения преступления, изъят диск с видеозаписью, который признан вещественным доказательством (л.д.26-27, 28-30, 31, т. 1).
Как исходит из копии накладной ООО «Астра» аптечный пункт № 199 от 22 марта 2022 г. № 948087, стоимость тонометра «Омрон М2 Бэсик» составляет 3 994 рубля (л.д.32-40, т. 1).
Согласно акту локальной ревизии в аптечном пункте « 199 «Вита» от 10 апреля 2022 г. выявлена недостача тонометра «Омрон М2 Бэсик» стоимостью 3 994 рубля (л.д.41, т. 1).
Довод подсудимого Гарфиева А.К., что он не совершал кражу тонометра, суд считает несостоятельным, избранным способом его защиты, который опровергается показаниями свидетеля ДДД., ранее знавшего подсудимого, как лицо, находящееся под административным надзором, в этот же день бравшего у него объяснение по факту кражи в магазине «Супер Эконом», узнавшего его по одежде, фигуре и манере одевать маску на лицо; свидетеля ЕЕЕ., которая незадолго до этого в этот день видела Гарфиева А.К. по факту кражи из магазина, узнавшей его по той же одежде, телосложению, сутулости, свидетеля ЖЖЖ.,  видевшего Гарфиева А.К. в этот день при совершении кражи в магазине, и узнавшего его по одежде, походке, телосложению, а также протоколом носителя информации и просмотра видеозаписи от 4 мая 2022 г., из аптечного пункта № 199 «Вита». Оснований не доверять показаниям свидетелей у суда не имеется, так как какой-либо заинтересованности указанных свидетелей в исходе дела не установлено. При этом подсудимый Гарфиев А.К. не отрицал, что возвращался в тубдиспансер через «Школьный сквер», минуя аптеку «Вита».
Утверждение защитника Тимербулатова Ф.Ф., что по второму эпизоду уголовное дело подлежит прекращению за непричастностью  Гарфиева А.К. к совершению преступления, опровергается вышеперечисленными доказательствами.
           Таким образом, суд  квалифицирует действия подсудимого Гарфиева А.К. по эпизоду 10 апреля 2022 года в период времени с 11:25 по 11:38  по части 3 статьи 30, части 1 статьи 158  УК РФ – покушение на кражу, то есть, умышленные действия лица, непосредственно направленные на тайное хищение  чужого имущества, если при этом преступление не было доведено до конца по независящим от этого лица обстоятельствам; по эпизоду 10 апреля 2022 года в период времени с 12:46 по 12:48 по части 1 статьи 158 УК РФ - кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
При назначении наказания суд в соответствии со статьей 60 УК РФ принимает во внимание характер совершенного преступления, личность виновного, который на учете у психиатра и нарколога не состоит, обстоятельства, смягчающие и отягчающее наказание, а также влияние назначенного наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи.
Смягчающим наказание обстоятельством в силу статьи 61 УК РФ суд признает состояние здоровья подсудимого Гарфиева А.К., являющегося инвалидом 2 группы.
Отягчающим наказание обстоятельством подсудимому Гарфиеву А.К. суд относит в силу пункта «а» части 1 статьи 63 УК РФ рецидив преступлений. 
Принимая во внимание обстоятельства совершения преступления, а также влияние назначенного наказания на исправление подсудимого и предупреждения совершения новых преступлений, наличие в действиях подсудимого рецидива преступлений, суд считает необходимым назначить подсудимому наказание в пределах санкции закона, по которому квалифицированы его действия, в виде лишения свободы. 
Вместе с тем, учитывая частичное признание вины Гарфиевым А.К., частичное возмещение ущерба, состояние его здоровья, суд считает возможным назначить подсудимому  наказание   с применением статьи 73 УК РФ.
Приговор Бугульминского городского суда Республики Татарстан от 13 января 2022 г. подлежит самостоятельному исполнению. 
В соответствии со статьями 131, 132 УПК РФ с Гарфиева А.К. в доход государства подлежат взысканию судебные издержки в виде сумм, выплачиваемых адвокатам за оказание ими юридической помощи, в случае участия адвоката в уголовном судопроизводстве по назначению, в размере  4 500 рублей (3 000 рублей дознание + 1 500 рублей суд), против чего подсудимый не возражал в ходе судебного разбирательства, при этом суд каких - либо оснований для возмещения данных издержек за счет средств федерльного бюджета не находит.
Иск  представителя потерпевшего БББ. о взыскании с Гарфиева А.К. материального ущерба подлежит  удовлетворению.
В силу пункта 1 статьи 1064 УК РФ вред, причиненный личности или имуществу гражданина, а также вред, причиненный имуществу юридического лица, подлежит возмещению в полном объеме лицом, причинившим вред.
Неправомерными действиями Гарфиева А.К. обществу с ограниченной ответственностью «Астра» причинен материальный ущерб в размере 3 994 рубля, который не возмещен, и подлежит взысканию с подсудимого Гарфиева А.К.
В силу статьи 81 УПК РФ вещественные доказательства: дорожную сумку с надписью «SPORTS 3», два спортивных костюма с логотипом «Адидас» следует оставить у собственника, магнит следует уничтожить, 2 диска с видеозаписью следует хранить при материалах дела. 
На основании изложенного и руководствуясь статьями 307, 308, 309 УПК РФ, суд

ПРИГОВОРИЛ:

признать Гарфиева Алмаза Камиловича виновным в совершении преступлений, предусмотренных частью 3 статьи 30, частью 1 статьи 158, частью 1 статьи 158  УК РФ, и назначить ему наказание:
- по части 3 статьи 30, части 1 статьи 158 УК РФ в виде лишения свободы на срок 9 месяцев
- по части 1 статьи 158 УК РФ в виде лишения свободы на срок 1 год.
На основании части 2 статьи 69 УК РФ по совокупности преступлений путем частичного сложения назначенных наказаний окончательное наказание назначить Гарфиеву А.К. в виде лишения свободы на срок 1 (один) год 4  (четыре) месяца.
В соответствии со статьей 73 УК РФ назначенное наказание  считать условным и назначить Гарфиеву А.К.  испытательный срок 1 (один) год 4 (четыре) месяца обязав его не менять постоянного места жительства без уведомления специализированного государственного органа, осуществляющего контроль за поведением условно осужденного, куда периодически являться на регистрацию, не покидать место постоянного проживания (пребывания) с 22 часов до 6 часов, за исключением выполнения им в ночное время оплачиваемой работы по трудовому договору.
Меру процессуального принуждения в виде обязательства о явке Гарфиеву А.К. отменить после вступления приговора в законную силу. 
Приговор Бугульминского городского суда Республики Татарстан от 13 января 2022 г. исполнять самостоятельно.
Взыскать с Гарфиева Алмаза Камиловича в пользу общества с ограниченной ответственностью «Астра» причиненный материальный ущерб в размере 3 994 (три тысячи девятьсот девяносто четыре) рубля. 
Взыскать с Гарфиева Алмаза Камиловича в доход государства процессуальные издержки в виде сумм, выплачиваемых адвокатам за оказание ими юридической помощи, в случае участия адвоката в уголовном судопроизводстве по назначению, в размере  4 500 (четыре тысячи пятьсот) рублей.
Вещественные доказательства: дорожную сумку с надписью «SPORTS 3», два спортивных костюма с логотипом «Адидас» оставить у собственника, магнит уничтожить через отдел МВД России по Мензелинскому району, 2 диска с видеозаписью хранить при материалах дела. 
Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Мензелинский районный суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня его провозглашения. В случае подачи апелляционной жалобы осужденный вправе участвовать в рассмотрении уголовного дела судом II инстанции с защитником по соглашению либо просить о назначении ему адвоката за счет средств федерального бюджета. 
 	                      
                      Мировой судья                              Хабибуллина Ч.Х.  
 
     
       



