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Мировой судья судебного участка №1 по Советскому судебному району г.Казани Республики Татарстан

420088, г. Казань, ул. Ново- Азинская, дом 43
тел. (843) 273-80-60, 222-63-94
ms.5101@tatar.ru, http://mirsud.tatar.ru/courtsinaction/51/1/

       
Р Е Ш Е Н И Е

Именем Российской Федерации

19 апреля 2022   года




                              Дело №  2- 420/2022
Суд в составе мирового судьи  судебного участка № 1 по Советскому судебному району города Казани Республики Татарстан Нуруллиной Л. Н.,

с участием: 
ответчика Гильмутдинова И. Р., 

представителя ответчика Шарафиева И. И., действующего по устному ходатайству,

при секретаре судебного заседания  Кирилловой Ю. В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску         ООО «Дорожная помощь» к Гильмутдинову И.Р о взыскании денежных средств за оказанные услуги,





У С Т А Н О В И Л:


ООО «Дорожная помощь» обратилось с иском к Гильмутдинову И. Р.  о взыскании 5000 рублей за оказанные услуги, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» рублей в возврат уплаченного госпошлины и 5000 рублей расходы по оплате услуг представителя.


В обоснование иска указав, что «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» года произошло дорожно- транспортное происшествие с участием автомобиля ВАЗ 2114 госномер «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ», под управлением Гильмутдинова И. Р., который обратился в ООО «Дорожная помощь» с заявлением об организации  и оплате услуг аварийного комиссара. При  оформлении данного дорожно- транспортного происшествия Ахмадуллину Р. И. были  оказаны услуги аварийного комиссара, стоимость которых составила «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»  рублей. ООО «Дорожная помощь» оплатило услуги ИП Шах А. А., в связи с чем, Гильмутдинов И. Р.   должен их возместить, а также выплатить понесенные расходы по  делу.


Представитель истца Маврин С. В., действующий по доверенности от «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» года, ходатайствовал о рассмотрении гражданского дела в его отсутствие.


Ответчик Гильмутдинов И. Р. и его представитель с иском не согласились, указав, что услуги истцом ответчику не оказывались, на место дорожно- транспортного происшествия были вызваны сотрудники ГИБДД, оформившие дорожно- транспортное происшествие. Договор с аварийным комиссаром не заключался.

Третье лицо  Шах А. А. в судебное заседание не явился, извещен.

Третье лицо АО «Альфа Страхование» в судебное заседание явку представителя не обеспечило, извещено.


Исследовав материалы дела, суд приходит к следующему.


В соответствии со статьей  307 Гражданского кодекса Российской Федерации в силу обязательства одно лицо (должник) обязано совершить в пользу другого лица (кредитора) определенное действие, как то: передать имущество, выполнить работу, оказать услугу, внести вклад в совместную деятельность, уплатить деньги и т.п., либо воздержаться от определенного действия, а кредитор имеет право требовать от должника исполнения его обязанности. 


Обязательства возникают из договоров и других сделок, вследствие причинения вреда, вследствие неосновательного обогащения, а также из иных оснований, указанных в настоящем Кодексе.

 При установлении, исполнении обязательства и после его прекращения стороны обязаны действовать добросовестно, учитывая права и законные интересы друг друга, взаимно оказывая необходимое содействие для достижения цели обязательства, а также предоставляя друг другу необходимую информацию.

В силу части 1 статьи 328 Гражданского кодекса Российской Федерации право (требование), принадлежащее на основании обязательства кредитору, может быть передано им другому лицу по сделке (уступка требования) или может перейти к другому лицу на основании закона.

Согласно части 1 статьи 384 Гражданского кодекса Российской Федерации  если иное не предусмотрено законом или договором, право первоначального кредитора переходит к новому кредитору в том объеме и на тех условиях, которые существовали к моменту перехода права. В частности, к новому кредитору переходят права, обеспечивающие исполнение обязательства, а также другие связанные с требованием права, в том числе право на проценты.
Согласно части 1 статьи 421 Гражданского кодекса Российской Федерации граждане и юридические лица свободны в заключении договора.

Понуждение к заключению договора не допускается, за исключением случаев, когда обязанность заключить договор предусмотрена настоящим Кодексом, законом или добровольно принятым обязательством.


Частью 1 статьи 424 Гражданского кодекса Российской Федерации определено, что исполнение договора оплачивается по цене, установленной соглашением сторон.

В предусмотренных законом случаях применяются цены (тарифы, расценки, ставки и т.п.), устанавливаемые или регулируемые уполномоченными на то государственными органами и (или) органами местного самоуправления.

 
Согласно части 1 статьи 425 Гражданского кодекса Российской Федерации договор вступает в силу и становится обязательным для сторон с момента его заключения.
 
Частью 1 статьи 432 Гражданского кодекса Российской Федерации установлено, что Договор считается заключенным, если между сторонами, в требуемой в подлежащих случаях форме, достигнуто соглашение по всем существенным условиям договора.

Существенными являются условия о предмете договора, условия, которые названы в законе или иных правовых актах как существенные или необходимые для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение.

 В соответствии со статьей 971 Гражданского кодекса Российской Федерации по договору поручения одна сторона (поверенный) обязуется совершить от имени и за счет другой стороны (доверителя) определенные юридические действия. Права и обязанности по сделке, совершенной поверенным, возникают непосредственно у доверителя.

Договор поручения может быть заключен с указанием срока, в течение которого поверенный вправе действовать от имени доверителя, или без такого указания.
Согласно статьи 975 Гражданского кодекса Российской Федерации доверитель обязан выдать поверенному доверенность (доверенности) на совершение юридических действий, предусмотренных договором поручения, за исключением случаев, предусмотренных абзацем вторым пункта 1 статьи 182 настоящего Кодекса.

 Доверитель обязан, если иное не предусмотрено договором: возмещать поверенному понесенные издержки; обеспечивать поверенного средствами, необходимыми для исполнения поручения.

 Доверитель обязан без промедления принять от поверенного все исполненное им в соответствии с договором поручения.

 Доверитель обязан уплатить поверенному вознаграждение, если в соответствии со статьей 972 настоящего Кодекса договор поручения является возмездным.

 
Судом установлено, что  Гильмутдинов И. Р. «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» года обратился с заявлением в ООО «Дорожная помощь», в котором просил оказать услуги аварийного  комиссара (оформление материалов на месте ДТП, экспресс- оформление материалов ДТП в Центрах оформления ДТП с участием сотрудников ГИБДД),  услуги  по стоянке (хранению транспортного средства (на период до осмотра страховой компанией), услуги по разборке транспортного средства (для обеспечения  осмотра скрытых  повреждений), услуги по независимой  экспертной оценке ущерба транспортного средства от дорожно- транспортного происшествия, сопровождение в страховой компании (помощь в подаче заявления, присутствие  специалистов на осмотре ТС по направлению страховщика. Помощь в сдаче ТС в  ремонтную организацию и приемке ТС после ремонта).

Заявление, выполненное на бланке, содержит  ссылку на то, что ООО «Дорожная помощь» действует в интересах пострадавшего (потерпевшего в соответствии с Федеральным законом «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств) в порядке статьи 971 Гражданского кодекса Российской Федерации. По оказании услуг потерпевший  обязуется уступить ООО «Дорожная помощь» права требования возмещения фактически оказанных услуг (эвакуация ТС, услуги аварийного комиссара, услуги сборки и разборки ТС и др.) к страховой компании, обязанной возместить стоимость указанных услуг в рамках Федерального закона «Об обязательном страховании гражданской ответственности владельцев транспортных средств».

Из предоставленной суду копии квитанции следует, что  «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» года оплачены услуги ИП Шах А. А. в сумме «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»  рублей. 


Согласно копии рапорта инспектора ДПС ГИБДД  УМВД РФ по городу Казани, «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»  года у дома «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» произошло дорожно- транспортное происшествие с участием  автомашин ВАЗ 2114 госномер «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ»  , под управлением Михеева М. Д. и  ВАЗ 2114 госномер А 515 МТ, под управлением Гильмутдинова И. Р.

Виновным в данном дорожно- транспортном происшествии, согласно постановления от «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» года признан Михеев М. Д. . 

Гражданская ответственность  Гильмутдинова И. Р.  на момент дорожно- транспортного- происшествия была застрахована в АО «Альфа Страхование».

«ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» года Гильмутдинов И.Р. заключил с ООО «Центр Урегулирования Убытков» договор цессии, по условиям которого право требования  ущерба, неустойки и штрафов, расходов перешло по указанному дорожно- транспортному происшествию к ООО «Центр Урегулирования Убытков».
 «ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ» года представитель обратился с  заявлением о выплате страхового возмещения в АО «Альфа Страхование».

Приняв заявление о страховом случае, АО «Альфа Страхование» приняло меры к организации определения размера причиненного ущерба, путем организации проведения осмотра транспортного средства и оценки ущерба.

По результатам рассмотрения заявления, АО «Альфа Страхование» признало случившееся дорожно- транспортное происшествие страховым случаем, выплатило страховое возмещение  .

Анализ предоставленных по делу доказательств свидетельствует о том, что между сторонами  фактически не было достигнуто соглашение о существенных условиях договора, в частности не определены работы, подлежащие выполнению по договору, цена договора, права и обязанности  его участников, срок действия договора. Доверенности на выполнение  каких- либо действий от имени доверителя, не выдавалось. 

В силу части 1 статьи 56 Гражданского кодекса Российской Федерации каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом.

Доказательств заключения договора  между сторонами и, соответственно выполнения  по нему обязательств, принятия их стороной, суду не предоставлено.

Правовых оснований для удовлетворения исковых требований, суд не усматривает.


На основании изложенного, 
 руководствуясь  статьями 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, суд







Р Е Ш И Л:


В иске ООО «Дорожная помощь» к Гильмутдинову Ильназу Рамилевичу о взыскании  денежных средств за оказанные услуги и понесенные расходы, отказать.


Стороны (их представители), присутствующие в судебном заседании, вправе обратиться  в суд, принявший решение, в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, с заявлением о составлении мотивированного решения суда.

Стороны (их представители), не присутствовавшие  в судебном заседании, вправе обратиться в суд, принявший решение, в течение пятнадцати дней со дня  объявления резолютивной части решения, с заявлением о составлении мотивированного решения суда.


Решение может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Советский районный суд города Казани в течение одного месяца, путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью.

Мировой судья –подпись.

Копия верна. Мировой судья-


                Л. Н. Нуруллина   
Мотивированное решение изготовлено по ходатайству представителя истца 13 мая 2022 года.
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