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                                                                                  Дело №2-8-342\2022 

Р Е Ш Е Н И Е
Именем Российской Федерации
           город Казань                                                                                                  24 марта 2022 года 
           Мировой судья судебного участка №8 по Приволжскому судебному району города Казани Республики Татарстан Ахметова Ф.Д.,

при секретаре  Хайбуллиной А.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску Камалова Р.Р. к Сабировой Р.Ф., Сабирову А.И. о взыскании задолженности по договору поручения,
У С Т А Н О В И Л:

          Камалов Р.Р. обратился в суд с иском к Сабировой Р.Ф., Сабирову А.И. о взыскании задолженности по договору поручения, указав в обоснование требований, что /данные изъяты/. между Сабировой Р.Ф., действовавшей в интересах и с согласия супруга Сабирова А.И. и Камаловым Р.Р. заключен договор поручения, согласно которому доверитель поручает, а поверенный принимает обязательство оказать доверителю юридические действия по представлению интересов в вопросе взыскания суммы ущерба, причиненного автомобилю /данные изъяты/ в результате ДТП от /данные изъяты/. с автомобилем /данные изъяты/. Согласно п. 1.2. договора доверитель поручил поверенному совершение следующих действий: изучение представленных документов, подготовки претензии в адрес виновника ДТП, подготовки искового заявления в суд, представление интересов в суде. Стороны пришли к соглашению о сумме вознаграждения поверенному в размере 30% от суммы ущерба и УТС, указанных в экспертном заключении №/данные изъяты/ (п.2.1. Договора). Согласно экспертному заключению №/данные изъяты/ от /данные изъяты/г. независимой технической экспертизы, проведенной ООО «/данные изъяты/» стоимость восстановительного ремонта автомобиля /данные изъяты/ в результате причиненного ущерба составляет 146.651,20 рублей, УТС 14.296,88 рублей. Таким образом, сумма вознаграждения, которая должна быть выплачена поверенному составляет (146.651,20 +14.296,88) х 30%) = 48.284,43 рубля. /данные изъяты/г. в подтверждение согласия с заключенным договором поручения, Сабировым А.И. представлена поверенному доверенность /данные изъяты/, удостоверенная нотариусом КНО РТ. В исполнение принятых по договору обязательств  поверенным  изучены представленные материалы, подготовлена претензия виновнику ДТП с требованием возмещения причиненного вреда, подготовлено исковое заявление в Советский районный суд г.Казани, представлены интересы доверителя в Советском районном суде г.Казани, что подтверждается материалами гражданского дела №/данные изъяты/. Решением Советского районного суда г.Казани от /данные изъяты/г. по гражданскому делу №/данные изъяты/ на оглашении которого присутствовали ответчик по делу, поверенный и доверитель Сабирова Р.Ф., исковые требования Сабирова Л.И. к виновнику ДТП удовлетворены в полном объеме, взысканы в пользу Сабирова Л.И. 146.651,20 рублей, расходы на оценку автомобиля в размере 8.600 рублей, расходы по госпошлине в размере 4.133 рубля. Доверитель принятые па себя обязательства оплаты вознаграждения, причитающееся поверенному выполнил частично. /данные изъяты/ г. оплатив 5.000 рублей, /данные изъяты/ г. доплатил 5.000 рублей. Таким образом, размер задолженности на дату подачи искового заявления составляет 38.284,43 рубля. /данные изъяты/г. ответчикам направлена претензия с требованием оплаты задолженности, которая до настоящего времени не удовлетворена. Истец просил взыскать с Сабировой Р.Ф., Сабирова А.И. солидарно в свою пользу задолженность по договору поручения в размере 38.284,43 руб., расходы по оплате госпошлины в размере 1.348,54 руб.


Истец в суд не явился, извещен, просил рассмотреть дело в его отсутствие.
            Ответчик Сабиров А.И. в суд не явился, извещен.


Ответчик Сабирова Р.Ф., представляющая свои интересы, а также интересы Сабирова А.И., в суде исковые требования не признала, просила в удовлетворении иска отказать.

Заслушав сторону ответчика, исследовав письменные материалы дела, суд приходит к следующему.

Положениями ст. 11 ГК РФ закреплена судебная защита нарушенных или оспариваемых прав и законных интересов.

Защита гражданских прав осуществляется перечисленными в статье 12  ГК РФ способами, причем эта статья также содержит указание на возможность применения иных способов, предусмотренных в законе.

В соответствии с положениями ч.1 ст.3 ГПК РФ заинтересованное лицо вправе в порядке, установленном законодательством о гражданском судопроизводстве, обратиться в суд за защитой нарушенных либо оспариваемых прав, свобод или законных интересов.

В соответствии с п. 2 ст. 1  ГК РФ граждане (физические лица) и юридические лица приобретают и осуществляют свои гражданские права своей волей и в своем интересе. Они свободны в установлении своих прав и обязанностей на основе договора и в определении любых не противоречащих законодательству условий договора. Гражданские права могут быть ограничены на основании федерального закона и только в той мере, в какой это необходимо в целях защиты основ конституционного строя, нравственности, здоровья, прав и законных интересов других лиц, обеспечения обороны страны и безопасности государства.

            Согласно пунктам 1  и  4 ст. 421 ГК РФ граждане и юридические лица свободны в заключении договора. Понуждение к заключению договора не допускается, за исключением случаев, когда обязанность заключить договор предусмотрена настоящим  Кодексом, законом или добровольно принятым обязательством. Условия договора определяются по усмотрению сторон, кроме случаев, когда содержание соответствующего условия предписано законом или иными правовыми актами (статья 422). В случаях, когда условие договора предусмотрено нормой, которая применяется постольку, поскольку соглашением сторон не установлено иное (диспозитивная норма), стороны могут своим соглашением исключить ее применение либо установить условие, отличное от предусмотренного в ней. При отсутствии такого соглашения условие договора определяется диспозитивной нормой.

            В силу п. 1 ст. 424 ГК РФ исполнение договора оплачивается по цене, установленной соглашением сторон. В предусмотренных  законом случаях применяются цены (тарифы, расценки, ставки и т.п.), устанавливаемые или регулируемые уполномоченными на то государственными органами и (или) органами местного самоуправления.

 В соответствии с пунктами 1, 3 ст. 432 ГК РФ договор считается заключенным, если между сторонами, в требуемой в подлежащих случаях форме, достигнуто соглашение по всем существенным условиям договора. Существенными являются условия о предмете договора, условия, которые названы в законе или иных правовых актах как существенные или необходимые для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение. 3. Сторона, принявшая от другой стороны полное или частичное исполнение по договору либо иным образом подтвердившая действие договора, не вправе требовать признания этого договора незаключенным, если заявление такого требования с учетом конкретных обстоятельств будет противоречить принципу добросовестности (пункт 3 статьи 1).

Согласно п. 1 ст. 779  ГК РФ  и  п. 1 ст. 781 ГК РФ по договору возмездного оказания услуг исполнитель обязуется по заданию заказчика оказать услуги (совершить определённые действия или осуществить определённую деятельность), а заказчик обязуется оплатить оказанные ему услуги в сроки и в порядке, которые указаны в договоре возмездного оказания услуг.

 Согласно п.1 ст.971 ГК РФ по договору поручения одна сторона (поверенный) обязуется совершить от имени и за счет другой стороны (доверителя) определенные юридические действия. Права и обязанности по сделке, совершенной поверенным, возникают непосредственно у доверителя. 
Согласно п.1 ст.972 ГК РФ доверитель обязан уплатить поверенному вознаграждение, если это предусмотрено законом, иными правовыми актами или договором поручения.

В случаях, когда договор поручения связан с осуществлением обеими сторонами или одной из них предпринимательской деятельности, доверитель обязан уплатить поверенному вознаграждение, если договором не предусмотрено иное.
         Согласно ст.975 ГК РФ доверитель обязан выдать поверенному доверенность (доверенности) на совершение юридических действий, предусмотренных договором поручения, за исключением случаев, предусмотренных абзацем вторым пункта 1 статьи 182 настоящего Кодекса. Доверитель обязан, если иное не предусмотрено договором: возмещать поверенному понесенные издержки; обеспечивать поверенного средствами, необходимыми для исполнения поручения. Доверитель обязан без промедления принять от поверенного все исполненное им в соответствии с договором поручения. Доверитель обязан уплатить поверенному вознаграждение, если в соответствии со статьей 972 настоящего Кодекса договор поручения является возмездным.

В силу абз. 5 ст. 94 ГПК РФ к издержкам, связанным с рассмотрением дела, относятся расходы на оплату услуг представителей.

          Судом установлено, что /данные изъяты/г. между истцом и ответчиком Сабировой Р.Ф., действующей от имени и в интересах и с согласия супруга Сабирова А.И. заключен договор поручения, согласно которому доверитель поручает, а поверенный принимает на себя обязательство оказать доверителю юридические действия по предоставлению интересов в вопросе взыскания суммы ущерба и УТС автомобиля, полученного в результате ДТП от /данные изъяты/. с автомобилем /данные изъяты/. В рамках договора доверитель поручает доверенному совершить следующие действия: изучить представленные доверителем документы, подготовить претензию в адрес виновника, подготовить исковое заявление в суд, осуществить представительство интересов доверителя в суде. Согласно п.2.1 договора стоимость действий совершенных поручителем по договору определяется в размере 30% от суммы ущерба и УТС, указанных в экспертном заключении /данные изъяты/. Полная оплата должна быть произведена в течение 6 месяцев с момента заключения договора.
Спорные правоотношения возникли из договора поручения, оформленного путем выдачи доверенности поверенному, ввиду чего подлежат правовому регулированию общими нормами обязательственного права, содержащимися в части первой ГК РФ, а также специальному регулированию нормами главы 49  ГК РФ "Поручение". При этом исполнение поручения выражено в форме судебного представительства, а также отдельных элементов договора возмездного оказания услуг.

Согласно экспертному заключению №/данные изъяты/ от /данные изъяты/г. независимой технической экспертизы транспортного средства при решении вопроса о выплате, в случаях входящих за рамки ОСАГО транспортного средства /данные изъяты/, проведенной ООО «/данные изъяты/», стоимость восстановительного ремонта автомобиля составила 146.651,20 руб., размер УТС 14.296,88 руб.

Из материалов гражданского дела №/данные изъяты/ по исковому заявлению Сабирова А.И. к Ибрагимовой Э.Р. о возмещении ущерба, рассмотренного Советским районным судом г.Казани РТ усматривается, что исковое заявление подписано представителем истца Камаловым Р.Р., претензия направлена ответчику, также /данные изъяты/. и /данные изъяты/г. представитель истца участвовал в судебных заседаниях, /данные изъяты/. им подано заявление на выдачу исполнительного листа.

          Решением Советского районного суда г.Казани от /данные изъяты/г., вступившим в законную силу /данные изъяты/г., иск Сабирова А.И. к Ибрагимовой Э.Р. о возмещении ущерба удовлетворен. Взысканы с Ибрагимовой Э.Р. в пользу Сабирова А.И. в счет возмещения ущерба денежная сумма в размере 146.651,20 руб., расходы на оценку 8.600 руб., расходы в виде уплаченной государственной пошлины в размере 4.133 руб.


При определении подлежащей взысканию суммы расходов на оказание юридической помощи, необходимо учитывать объем дела и его сложность, характер возникшего спора, объем оказанной правовой помощи, участие представителя ответчика в судебных заседаниях, а также конкретные обстоятельства данного дела.

            Акт выполненных работ к договору поручения от /данные изъяты/г. доверителем Сабировой Р.Ф. не подписан, подписан поверенным.


В счет исполнения условий договора поручения ответчиком оплачены денежные средства в общем размере 10.000 руб., что подтверждается материалами дела и не оспаривалось при рассмотрении дела.

          /данные изъяты/г. в адрес ответчиков истцом была направлена претензия о возврате денежных средств по договору, как усматривается из материалов дела, денежные средства в полном объеме истцу не возвращены.

           Как разъяснено в п. 1 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 23 июня 2015 г. N 25 "О применении судами некоторых положений раздела I части первой Гражданского кодекса Российской Федерации", оценивая действия сторон как добросовестные или недобросовестные, следует исходить из поведения, ожидаемого от любого участника гражданского оборота, учитывающего права и законные интересы другой стороны, содействующего ей, в том числе в получении необходимой информации. По общему правилу п. 5 ст. 10 Гражданского кодекса Российской Федерации добросовестность участников гражданских правоотношений и разумность их действий предполагаются, пока не доказано иное.

           Материалы дела не содержат сведений о недобросовестном поведении истца.

           В соответствии с положениями ст. 309 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом, в соответствии с условиями обязательства и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового обороты или иными обычно предъявляемыми требованиями.

            Согласно п.1 ст.310 ГК РФ односторонний отказ от исполнения обязательства и одностороннее изменение его условий не допускаются, за исключением случаев, предусмотренных настоящим Кодексом, другими законами или иными правовыми актами
           Согласно ст.15 ГК РФ лицо, право которого нарушено, может требовать полного возмещения причиненных ему убытков, если законом или договором не предусмотрено возмещение убытков в меньшем размере. Под убытками понимаются расходы, которые лицо, чье право нарушено, произвело или должно будет произвести для восстановления нарушенного права, утрата или повреждение его имущества (реальный ущерб), а также неполученные доходы, которые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, если бы его право не было нарушено (упущенная выгода). Если лицо, нарушившее право, получило вследствие этого доходы, лицо, право которого нарушено, вправе требовать возмещения наряду с другими убытками упущенной выгоды в размере не меньшем, чем такие доходы.

           В соответствии со статьей 88 ГПК РФ судебные расходы состоят из государственной пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела. 
          Из материалов дела усматривается, что поверенный выполнил условия заключенного договора поручения от /данные изъяты/г., вместе с тем ответчики в полной мере не оплатили истцу оказанные им услуги по договору поручения, тогда как при подписании договора поручения были осведомлены о размере вознаграждения и сроках его уплаты.

          Учитывая вышеизложенное заявленные исковые требования подлежат частичному удовлетворению, исходя из произведенного арифметического расчета, суд присуждает взыскать в пользу истца солидарно с Сабировой Р.Ф., Сабирова А.И. задолженность по договору поручения в размере 38.284 руб. 42 коп. и в возврат госпошлину, исходя из размера удовлетворенных исковых требований, в размере 1.348 руб. 53 коп.

           Руководствуясь статьями 194-199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

Р Е Ш И Л :

          Исковые требования Камалова Р.Р. к Сабировой Р.Ф., Сабирову А.И. о взыскании задолженности по договору поручения удовлетворить частично.

          Взыскать солидарно с Сабировой Р.Ф., Сабирова А.И. в пользу Камалова Р.Р. задолженность по договору поручения в размере 38.284 руб. 42 коп. и в возврат госпошлину в размере 1.348 руб. 53 коп.

          В остальной части в удовлетворении иска отказать.

  В соответствии с частью 4 статьи 199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации лица, участвующие в деле (и их представители), присутствовавшие в судебном заседании, вправе обратиться к мировому судье с заявлением о составлении мотивированного решения суда в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, не присутствовавшие – в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда.

Решение может быть обжаловано в Приволжский районный суд города Казани  Республики Татарстан через мирового судью в течение месяца со дня изготовления решения в окончательной форме.

Согласовано 
Мировой судья


                                   Ф.Д.Ахметова             
1

