Дело №2/5-85/2022
  РЕШЕНИЕ
Именем Российской Федерации
дата                                 
      адрес
Мировой судья судебного участка №5 по Московскому судебному району адрес РТ фио, 
при секретаре фио,
рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску наименование организации  в лице  Казанского Управления Электрической Связи к  фио о взыскании задолженности по договору об оказании услуг связи, неустойки,
У С Т А Н О В И Л:
наименование организации в лице  КУЭС обратилось в суд с иском  к  фио о взыскании задолженности по договору об оказании услуг связи, неустойки. В обосновании исковых требований указав, что с дата, согласно договору №51414, фио предоставлялись услуги связи. По условиям правил оказания услуг абонент обязан вносить плату за оказанные ему услуги связи по передаче данных в полном объеме. За период с дата по дата у ответчика образовалась задолженность. В связи с чем, истец просит взыскать с ответчика задолженность в размере сумма, неустойку в размере сумма, расходы по оплате государственной пошлины в размере сумма.
Представитель истца  фио, действующий по доверенности №251-16 от  дата, в судебном заседании исковые требования в части исчисления периода задолженности уточнил, и указал период задолженности с дата по  дата В остальной части исковые требования поддержал в полном объеме. Также пояснил, что в дата  с ответчиком был заключен договор связи «Телефония». За период с дата по  дата у ответчика образовалась задолженность  в размере сумма. Со стороны фио письменных заявлений о расторжении договора не поступало. С учетом изложенного, просил удовлетворить исковые требования в полном объеме.
Представитель истца  фио, действующий по доверенности №505-16 от дата, исковые требования поддержал, просил удовлетворить.
Ответчик фио в судебном заседании исковые требования не признала и пояснила, что в марте посредством  телефонной связи сообщила  в наименование организации, что  расторгает  договор оказания услуг связи, в связи с тем, что ее предприятие  закрылось на карантин, в связи с пандемией короновирусной инфекции. В июле она вновь позвонила в  наименование организации, где ей ответили, что  договор расторгнут. В октябре  она полностью прекратила свою деятельность как индивидуальный предприниматель. Поэтому считает,  что  в период, указанный  истцом,   телефонная связь не предоставлялась.
Выслушав участников процесса, исследовав представленные материалы гражданского дела, суд приходит к следующему.
Согласно статье 56 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, каждая сторона должна доказать те обстоятельства, на которые она ссылается как на основания своих требований и возражений, если иное не предусмотрено федеральным законом (часть 1).
В соответствии со статьей 8 Гражданского кодекса Российской Федерации гражданские права и обязанности возникают из оснований, предусмотренных законом и иными правовыми актами, а также из действий граждан и юридических лиц, которые хотя и не предусмотрены законом или такими актами, но в силу общих начал и смысла гражданского законодательства порождают гражданские права и обязанности.
В соответствии с пунктом 1 статьи 420 Гражданского кодекса Российской Федерации договором признается соглашение двух или нескольких лиц об установлении, изменении или прекращении гражданских прав и обязанностей.
В статье 431 Гражданского кодекса Российской Федерации указано, что при толковании условий договора судом принимается во внимание буквальное значение содержащихся в нем слов и выражений. Буквальное значение условия договора в случае его неясности устанавливается путем сопоставления с другими условиями и смыслом договора в целом.
В соответствии с пунктом 1 статьи 432 Гражданского кодекса Российской Федерации Договор считается заключенным, если между сторонами, в требуемой в подлежащих случаях форме, достигнуто соглашение по всем существенным условиям договора.
Существенными являются условия о предмете договора, условия, которые названы в законе или иных правовых актах как существенные или необходимые для договоров данного вида, а также все те условия, относительно которых по заявлению одной из сторон должно быть достигнуто соглашение.
В соответствии со статьей 309 Гражданского кодекса Российской Федерации  обязательства должны исполняться надлежащим образом в соответствии с условиями обязательствами и требованиями закона, иных правовых актов, а при отсутствии таких условий и требований - в соответствии с обычаями делового оборота или иными обычно предъявляемыми требованиями.
Согласно статье 779 Гражданского кодекса Российской Федерации по договору возмездного оказания услуг исполнитель обязуется по заданию заказчика оказать услуги (совершить определенные действия или осуществить определенную деятельность), а заказчик обязуется оплатить эти услуги. 
В соответствии со статьей 781 Гражданского кодекса Российской Федерации, заказчик обязан оплатить оказанные ему услуги в сроки и в порядке, которые указаны в договоре возмездного оказания услуг.
Согласно п. 1 ст. 452 Гражданского кодекса Российской Федерации соглашение об изменении или о расторжении договора совершается в той же форме, что и договор, если из закона, иных правовых актов, договора или обычаев не вытекает иное.
Судом установлено, что дата между  фио и  наименование организации в лице  КУЭС заключен договор об оказании  услуг связи №51414 (л.д.8-10). 
Из пункта 2.1 договора  следует, что оператор связи  оказывает абоненту услуги связи для нужд иных, чем личные, семейные, домашние и другие, не связанные с осуществлением предпринимательской деятельности на основании настоящего Договора, заключаемого в соответствии с законодательством и правилами оказания услуг связи, утверждёнными Правительством Российской Федерации, а абонент оплачивает услуги в полном объеме на условиях и в порядке, изложенных в настоящем договоре и условиях предоставления услуг.
В пункте 3.4.1 договора указано, что  абонент  обязуется в полном объеме и в сроки, установленные настоящим договором и условиями предоставления услуг оплачивать все виды услуг, предоставляемых абоненту по договору, условиям  предоставления услуг, а также по заявлению абонента и/или путем осуществления конклюдентных действий. В полном объеме оплатить услуги, возместить оператору связи, причиненные ему убытки за период отсутствия возможности  пользования услугами не по вине оператора связи.
Пунктом 7.3 договора предусмотрено, что  договор может быть расторгнут по  соглашению сторон, а также по инициативе одной из сторон в порядке, предусмотренном условиями предоставления услуг.
В пункте 8.5 договора указано, что любые изменения и дополнения к настоящему договору действительны при условии, если они совершены в письменной форме и подписаны сторонами.
Согласно акту сверки расчетов (л.д.18-19), отчетов о предоставленных услугах (л.д.20,23,26,29,32,35,38,41,44,47,50), счет-фактур (л.д.21,24,27,30,33,36,39,42,45,48,51) и акту оказанных услуг (л.д.22,25,28,31,34,37,40,43,46,49,52) истцом были предоставлены  ответчику услуги связи. фио оплата оказанных услуг не  произведена.
За период с дата по  дата у ответчика образовалась задолженность  в размере сумма.
Согласно пунктам 25, 55 Постановления Правительства РФ от дата №1342 «О порядке оказания услуг телефонной связи» абонент обязан вносить плату за оказанные ему услуги телефонной связи в полном объеме и в определенные договором сроки, а в случае неоплаты, неполной или несвоевременной оплаты услуг телефонной связи абонент-физическое лицо, уплачивает оператору связи неустойку в соответствии с законодательством РФ, если меньший размер не указан в договоре. При этом размере неустойки не может превышать сумму, подлежащую уплате.
Пунктом 5.2 договора об оказании услуг связи предусмотрено, что в случае неоплаты, неполной  или несвоевременной оплаты услуг, оператор связи вправе требовать от абонента, а абонент обязан оплатить неустойку в размере 1% стоимости неоплаченных, оплаченных не в полном объеме или несвоевременно оплаченных услуг связи за каждый день просрочки вплоть до дня погашения задолженности, но не более суммы, подлежащей оплате.
Согласно  расчету, представленного истцом, сумма неустойки составляет сумма Ответчиком  данный расчет в судебном заседании  не оспорен.
Доводы  фио о том, что она обращалась в наименование организации в лице  КУЭС с целью расторжения договора об оказании услуг связи посредством  телефонной связи, так как в целях обеспечения санитарно-эпидемиологического благополучия населения на адрес, организации временно приостановили осуществление своей деятельности, в том числе, прием граждан, суд не может принять во внимание, поскольку действующим законодательством, а также договором оказания услуг  предусмотрено расторжение договора в письменном  виде.  Однако, данные действия ответчиком  произведены  не были. В судебном заседании  представителем истца  было дано пояснение, что  наименование организации, как организация, предоставляющая услуги связи,  в период пандемии короновирусной инфекции (COVID-19), осуществляло свою деятельность. Кроме того, ответчик имела возможность направить  заявление о расторжении договора об оказании услуг  на электронную почту  истца, однако данные действия  ответчик не совершила, данное обстоятельство  в судебном заседании подтвердила.
Также, доказательств того, что  ответчик,  будучи индивидуальным предпринимателем пользовалась услугой связи исключительно, в связи ведением предпринимательской деятельности суду не представлено. 
Таким образом, каких-либо доказательств, в обоснование своих доводов, и доказательств наличия обстоятельств, препятствующих исполнению обязательств по договору, а также свой расчет задолженности ответчик суду не представила.
С учетом изложенного, суд приходит к выводу о том, что  исковые требования обоснованы, и подлежат удовлетворению в полном объеме.
В соответствии со статьей 98 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации стороне в пользу, которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесенные по делу судебные расходы.
наименование организации Казанское КУЭС при подаче искового заявления была уплачена государственная пошлина в общей сумме сумма, что подтверждается платежным поручением N559 от 18.01.2022года. Данная сумма подлежит взысканию с ответчика в пользу истца.
Руководствуясь ст. ст.195 - 199 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации,  суд
Р Е Ш И Л :
Исковые требования  наименование организации  в лице Казанского Управления Электрической Связи к  фио о взыскании задолженности по договору об оказании услуг связи, неустойки, удовлетворить.
Взыскать с фио в пользу наименование организации в лице Казанского Управления Электрической Связи задолженность по договору об оказании услуг связи в размере сумма, неустойку в размере сумма, расходы по оплате государственной пошлины в размере  сумма.
Лица, участвующие в деле, их представители вправе подать мировому судье заявление о составлении мотивированного решения,  если они присутствовали в судебном заседании, в течение  трех дней, если они не присутствовали в судебном заседании, в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения.
Решение суда может быть обжаловано сторонами в апелляционном порядке в Московский районный суд адрес в течение месяца со дня вынесения решения через мирового судью.
Мировой судья: подпись 
Копия верна
Мировой судья:                                /фио/
