ПОСТАНОВЛЕНИЕ

28 марта 2022 года                                                                                     город Казань

Мировой судья судебного участка №4 по Советскому судебному району Казани Республики Татарстан Анисимов Р.О.,

рассмотрев материал по статье 20.21 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении:


Нигаматзянова Т.Т., *** 

ранее привлекавшегося к административной ответственности по части 5 статьи 11.1 КоАП РФ 16 августа 2021 года, по части 1 статьи 20.1 КоАП РФ                      30 сентября 2020 года и 02 января 2020 года,

- статья 25.1 КоАП РФ разъяснена, в переводчике не нуждается, отводов не заявлено, ходатайств не имеется. 

УСТАНОВИЛ:
         
27 марта 2022 года в 17 часов 30 минут гражданин Нигаматзянов Т.Т., находился возле дома *** в состоянии алкогольного опьянения, с резким запахом алкоголя изо рта, шатался из стороны в сторону, внешний вид был неопрятен, согласно акту медицинского освидетельствования №850 от 27 марта 2022 года от прохождения медицинского освидетельствования отказался, тем самым оскорблял человеческое достоинство и общественную нравственность, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное статьей 20.21 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В ходе рассмотрения дела Нигаматзянов Т.Т. свою вину в появлении на улице в состоянии опьянения, оскорбляющем человеческое достоинство и общественную нравственность, не признал. Поскольку, действительно в тот день он в баре «Лис» выпил перцовую настойку, совсем немного в лечебных целях, так как у него болело горло. Однако, задержан он был сотрудниками непонятной службы, которые не представились, служебные удостоверения не предъявили, форма одежды у них была непонятная. Его внешний вид вполне нормальный, опрятный, чистый и аккуратный. Своим поведением он нисколько и никого не оскорблял, вел себя вполне нормально, даже от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения не отказался, но врач почему – то написала ему отказ. Далее дополнив, что походка действительно могла быть шаткая, однако это не связано с алкогольным опьянением. Кроме того, указал на плохие и ненадлежащие условия содержания задержанных в отделе полиции.
Заслушав Нигаматзянова Т.Т., исследовав материалы дела, суд приходит к выводу, что вина Нигаматзянова Т.Т. в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 20.21 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – появление на улице в состоянии опьянения, оскорбляющем человеческое достоинство и общественную нравственность – доказана полностью, в том числе:
- протоколом об административном правонарушении от 27 марта 2022 года, не доверять которому у суда нет оснований, с которым Нигаматзянов Т.Т. не согласился. Поскольку действительно он в баре «Лис» выпил перцовую настойку, совсем немного в лечебных целях, так как у него болело горло. Однако, задержан он был сотрудниками непонятной службы, которые не представились, служебные удостоверения не предъявили, форма одежды у них была непонятная. Его внешний вид вполне нормальный, опрятный, чистый и аккуратный. Своим поведением он нисколько и никого не оскорблял. От прохождения медицинского освидетельствования не отказывался. 
- протоколом о направлении на медицинское освидетельствование от 27 марта 2022 года, согласно которому Нигаматзянов Т.Т. отказался пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, у которого имелись признаки алкогольного опьянения: резкий запах алкоголя изо рта, поведение, не соответствующее обстановке,  
- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения №850 от 27 марта 2022 года, согласно которому Нигаматзянов Т.Т. отказался пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, в котором Нигаматзянов Т.Т. пояснил, что не отказывался от освидетельствования, 
- письменными объяснениями свидетеля Хуснутдиновой А.М. в деле о том, что 27 марта 2022 года, примерно в 17 часов 30 минут в общественном месте по адресу: ***, она увидела мужчину, который был одет в темную шапку, темно – серую куртку, темные штаны, черную обувь. Мужчина вел себя неадекватно: шатался из стороны в сторону, изо рта исходил резкий запах алкоголя, его одежда была неопрятной, испачканной, своим поведением мужчина унижал человеческое достоинство и общественную нравственность, 
- письменными объяснениями свидетеля Бургановой Ч.И. в деле о том, что 27 марта 2022 года в 17 часов 20 минут в общественном месте по адресу: ***, она увидела гражданина, который был одет в серую шапку, темную куртку, темные штаны, черную обувь, мужчина шатался из стороны в сторону, изо рта исходил резкий запах алкоголя, одежда была грязной, об увиденном сообщила сотрудниками Росгвардии, 

- рапортом сотрудника полиции об обнаружении признаков административного правонарушения, предусмотренного статьей 20.21 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Действия Нигаматзянова Т.Т. квалифицированы верно.

К указанным выводам мировой судья пришел по результатам исследования и оценки представленных доказательств в своей совокупности: актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения, показаниями свидетелей, рапортом должностного лица, составившего протокол и иными письменными доказательствами. 

Исследованные судом доказательства относимы, получены в соответствии с требованиями закона, в своей совокупности позволяют суду установить фактические обстоятельства совершения административного правонарушения.
Непризнание Нигаматзяновым Т.Т. своей вины суд расценивает как реализацию его права на защиту. Доводы указанные привлекаемым лицом, своего подтверждения в ходе рассмотрения материала не нашли.

Факт отказа от прохождения освидетельствования на состояние опьянения подтверждается  представленными суду материалами, а так же удостоверены уполномоченными на то лицами.
При этом, суду не представлены сведения, о том, что какие-либо действия должностного лица, составившего протокол об административном правонарушении, были признаны не законными.

Доказательств, фальсификации сведений в протоколах, объективного подтверждения не нашли. 

Из дела об административном правонарушении следует, что его материалы, представленные для рассмотрения судье, составлены должностным лицом последовательно, наличие существенных противоречий во временных промежутках совершения процессуальных действий из представленных документов не усматривается.
Свидетелям по делу были разъяснены права, предусмотренные статьей 25.6 КоАП РФ, статьей 51 Конституции РФ. За дачу заведомо ложных показаний свидетели были так же предупреждены по статье 17.9 КоАП РФ, о чем проставлены соответствующие подписи  в протоколах опроса.

При назначении наказания суд в соответствии с частью 2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, ранее привлекавшегося к административной ответственности, официально не трудоустроенного, разведенного, инвалидности не имеющего, имеющего на иждивении одного ребенка, состояние здоровья и имущественное положение его и его семьи.

Обстоятельств, отягчающих в соответствии со статьей 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административную ответственность, суд не усматривает. 

Обстоятельством, смягчающим в соответствии со статьей 4.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административную ответственность, суд признает наличие на иждивении привлекаемого лица малолетнего ребенка. 
При изложенных обстоятельствах, принимая во внимание данные о личности привлекаемого лица, суд считает необходимым назначить                        Нигаматзянову Т.Т.  наказание в виде административного ареста, так как при указанных обстоятельствах административного дела, данное наказание наиболее полно соответствует целям административного наказания, указанным в статье 3.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
Назначение иного наказания Нигаматзянову Т.Т. не будет способствовать целям его исправления.
Обстоятельств, препятствующих назначению Нигаматзянову Т.Т. административного ареста, установленных частью 2 статьи 3.9 КоАП РФ, не имеется.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд
ПОСТАНОВИЛ:

Нигаматзянова Т.Т. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 20.21 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и назначить наказание в виде в виде ареста сроком 3 (трое) суток.
Срок административного ареста исчислять с момента доставления                                    с 17 часов 45 минут 27 марта 2022 года.

Жалоба на постановление по делу об административном правонарушении может быть подана в Советский районный суд города Казани в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления.

Мировой судья                                                                       Р.О. Анисимов  
