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УИД 16МS0010-01-2022-001832-51
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

18 июля  2022 года                                 г.Казань, ул. Агрономическая, д.76 

Мировой суд судебного участка №5 по Вахитовскому судебному району г.Казани Республики Татарстан под председательством мирового судьи Калимуллина И.И., рассмотрев  дело об административном правонарушении в отношении  Савельева Р.О., ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ года рождения, место рождения: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, зарегистрированного по адресу: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ и проживающего по адресу: ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, не трудоустроенного, в совершении административного правонарушения, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации  об административных правонарушениях (далее КоАП РФ), 
УСТАНОВИЛ:
В мировой суд судебного участка №5 по Вахитовскому судебному району г.Казани поступило дело об административном правонарушении, возбужденное по основаниям части 1 статьи 12.26 КоАП РФ в отношении Савельева Р.О.

 Согласно протоколу об административном правонарушении 16 РТ №01767888 от 10.05.2022 гражданин Савельев Р.О. 10.05.2022 в 22 час. 20 мин. управлял транспортным средством ВАЗ-21150, государственный регистрационный знак  ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ на ул.Пугачевская  у д.47 г.Казани с признаками наркотического опьянения  (нарушение речи, изменение кожных покровов, неустойчивость позы, поведение не соответствующее обстановке), в 22 час. 20  мин в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения от прохождения медицинского освидетельствования в медицинском учреждении отказался, тем самым совершил административное правонарушение, предусмотренное  частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ - невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, за что предусмотрена ответственность в виде  административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

  Гражданин Савельев Р.О.  в судебном заседании вину не признал, просил суд допустить к участию в деле защитника Галлямова М.Ф., который заявил ходатайство об истребовании из ГИБДД свидетельства о поверке прибора алкотектор, вызове инспектора ГИБДД, понятых.   
 Ходатайство удовлетворено, рассмотрение дела об административном правонарушении отложено.    
      Гражданин Савельев Р.О.  на настоящее  судебное заседание не явился, обеспечил явку представителя по доверенности – защитника Галлямова М.Ф., который суду сообщил, что в ходе оформления административного материала был нарушен порядок прохождения медицинского освидетельствования, предусмотренный в пунктах 224-232 Приказа МВД России №664 от 23.08.2017 «Об утверждении Административного регламента  исполнения МВД РФ государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением  участниками дорожного движения требований законодательства», для направления на освидетельствование не было оснований, предусмотренный этим же регламентом, а также пунктом 10 Постановления Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года N475. Кроме того, при отстранении от управления транспортным  средством в протоколе об отстранении от управления транспортным средством не были указаны причины и основания таковых действий, до понятых указанное доведено не было.  При этом суду показал, что после проведения освидетельствования о причинах направления на медицинское освидетельствование Савельеву Р.О. сообщено не было. Прибор, который использовался сотрудниками ГИБДД должен иметь функцию распечатки, а в представленном такая функция отсутствует, указанный прибор «Юпитер» в бумажном  чеке на вооружении ГИБДД не состоит, в нарушение пункта 71 Административного регламента  свидетельство о поверке не предоставлено, в связи  с чем,  нарушено требование Приказа Мин-продторга, в чеке отсутствует координаты места проведения освидетельствования. Далее в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование не указаны основания таких действий, копии всех процессуальных документов не вручены, тем  самым было нарушено право на его защиту. Защитник просил признать недопустимым доказательством объяснения инспектора Хамидуллина, где указано о разъяснении ему прав и обязанностей. В связи с чем, учитывая вышеуказанное, производство в отношении Савельева Р.О. должно быть прекращено ввиду нарушений требований КоАП РФ, являющегося Федеральным законом.                             

   Вызванный в суд инспектор ГИБДД Хамидуллин  И.И. в судебном заседании  суду сообщил, что он нес службу  в составе  экипажа №1615, его напарником на ул.Пугачевская  у д.47 г.Казани    был остановлен автомобиль ВАЗ-21150, государственный регистрационный знак  ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, которым управлял гражданин Савельев Р.О. с признаками  наркотического опьянения: нарушение речи, изменение кожных покровов, неустойчивость позы, поведение не соответствующее обстановке, в связи с чем,  он был препровождён в служебный автомобиль, где им в присутствии двух понятых  в отношении него было возбуждено дело об административном правонарушение по части 1 статьи 12.26 КоАП РФ.  Перед освидетельствованием понятым, которые находились у патрульного автомобиля,  он представился, им  были разъяснены право и обязанности  статьи 51 Конституции Российской Федерации и КоАП РФ, также с помощью алкотектора  было проведено освидетельствование, прибор показал нулевые значения, в этой связи при наличии признаков опьянения он был направлен на медицинское освидетельствование, от которого он отказался,  при этом в протоколе  о направлении  на медицинское освидетельствование он - Хамидуллин И.И. подчеркнул  позицию «3» Оснований для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. 

    На вопрос защитника почему гражданину Савельеву Р.О. не было разъяснено для каких целей он направляется медицинское освидетельствование инспектор ГИБДД не ответил.                   
 В судебном заседании понятой Павлов А.И. суду  сообщил, что был приглашен для участия в освидетельствовании в качестве понятого, ему было разъяснено, что водитель, который находился в служебном автомобиле,  был остановлен с признаками опьянения. Водителю было разъяснено, что он отстраняется от управления транспортным  средством, далее в его присутствии было  проведено освидетельствование с помощью алкотектора, следовать в медицинское учреждение для прохождения медицинского освидетельствования водитель отказался.             
 Второй понятой Ситдиков А.И. в суд не явился, о причинах неявки  суду не сообщил.  
 В силу статьи 26.11 КоАП РФ судья,  осуществляющее производство по делу об административном правонарушении, оценивают доказательства по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности. Никакие доказательства не могут иметь заранее установленную силу.

  Судом  установлено, что  гражданин Савельев Р.О. 10.05.2022 в 22 час. 20 мин. управлял транспортным средством ВАЗ-21150, государственный регистрационный знак  ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ на ул.Пугачевская  у д.47 г.Казани с признаками наркотического опьянения  (нарушение речи, изменение кожных покровов, неустойчивость позы, поведение не соответствующее обстановке) и был остановлен сотрудником ГИБДД, которым при наличии признаков опьянения было предложено пройти освидетельствование. От прохождения медицинского освидетельствования Савельев Р.О.  отказался в присутствии двух понятых.   
  Представленная копия свидетельства о поверке анализатора паров этанола в выдыхаемом воздухе Алкотектора  в исполнении «Юпитер», «Юпитер-К», «Юпитер-П» №013187 удостоверяет, что дата очередной поверки не позднее 10.06.2022.  
   В силу пункта 3 Общих положений Постановления Правительства РФ от 26.06.2008 N475 (ред. от 10.09.2016) "Об утверждении Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления» достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: а) запах алкоголя изо рта; б) неустойчивость позы; в) нарушение речи; г) резкое изменение окраски кожных покровов лица; д) поведение, не соответствующее обстановке.
          Согласно пункту 10 данного Постановления  направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: а) при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; б) при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; в) при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

    Пункты  223, 224  Приказа МВД России №664 от 23.08.2017 «Об утверждении Административного регламента  исполнения МВД РФ государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением  участниками дорожного движения требований законодательства»  указывают, что основаниями для отстранения от управления транспортным средством являются: выявление административных правонарушений, указанных в части 1 статьи 27.12 Кодекса,  наличие достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится в состоянии опьянения (наличие у лица одного или нескольких признаков: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица, поведение, не соответствующее обстановке), отстранение лица от управления транспортным средством по основаниям, предусмотренным Кодексом, осуществляется сотрудником непосредственно после выявления оснований, предусмотренных пунктом 223 Административного регламента, путем запрещения управления этим транспортным средством данным водителем до устранения причины отстранения. Отстранение от управления транспортным средством соответствующего вида осуществляется в присутствии двух понятых либо с применением видеозаписи.      

  Исходя из исследованной в судебном заседании видеозаписи следует, что гражданин Савельев Р.О. 10.05.2022 в 22 час. 20 мин. управлял транспортным средством ВАЗ-21150, государственный регистрационный знак ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, инспектором ГИБДД Хамидуллиным И.И. данному водителю в присутствии двух понятых,  были разъяснены им  и ему  права и обязанности,  Савельев Р.О.  был отстранен от управления транспортным  средством, было проведено освидетельствование на месте с использованием  технического прибора, имеющего функцию печати результатов освидетельствования. Результаты представлены участникам исследования. Водитель с результатами освидетельствования был согласен. Водителю было предложено пройти медицинское освидетельствование, на что он ответил отказом. В дальнейшем был составлен протокол об административном правонарушении. 

  Представленный в материалах данного дела об административном правонарушении бумажный носитель показывает номер прибора, соответствующий  свидетельству о поверке, дату освидетельствования и время, имя обследуемого-Савельева Р.О., показания прибора, место его составления. 

  Исследованный в судебном заседании протокол об отстранении от управления транспортным средством 16 ОТ №213893  от 10.05.2022 показывает, что он составлен в отношении Савельева Р.О., управлявшего автомобилем ВАЗ-21150, государственный регистрационный знак ДАННЫЕ ИЗЪЯТЫ, однако наличие оснований о причинах отстранения инспектором не подчеркнуты.    

  Имеющийся в материалах дела  протокол  о направлении на медицинское  освидетельствование 16 МТ №00032580 от 10.05.2022  указывает, что основанием для направления на медицинское освидетельствование на состояние опьянения является наличие достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства  находится в состоянии опьянения, и при отрицательном  освидетельствовании на состояние алкогольного опьянения, позиция: «3», которая подчеркнута. Водитель от  прохождения медицинского освидетельствования отказался, о чем  свидетельствует   его отказ и подпись.                      

          Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации  от 25.06.2019 N 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях»  в пункте 11 разъясняет, что в случае отказа водителя от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения при наличии одного или нескольких закрепленных законодательством Российской Федерации признаков, несогласия его с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо наличия у водителя одного или нескольких закрепленных законодательством Российской Федерации признаков при отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения такой водитель подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения. Обстоятельства, послужившие законным основанием для направления водителя на медицинское освидетельствование, должны быть указаны в протоколе о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения (часть 4 статьи 27.12 КоАП РФ). При этом судье следует учитывать, что невыполнение уполномоченным должностным лицом обязанности предложить водителю предварительно пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения является нарушением установленного порядка направления на медицинское освидетельствование, за исключением случаев нахождения водителя в беспомощном состоянии (тяжелая травма, бессознательное состояние и другое), когда для вынесения заключения о наличии или об отсутствии состояния опьянения требуется проведение специальных лабораторных исследований биологических жидкостей.

  Суд, выслушав участников судебного разбирательства, оценив исследованные в ходе судебного разбирательства доказательства в их совокупности, находит, что действия Савельева Р.О. образуют состав административного правонарушения, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ.  

 Вина Савельева Р.О.  в вышеизложенном подтверждена следующими материалами дела: протоколом об административном правонарушении 16 РТ №01767888 от 10.05.2022, протоколом об отстранении от управления транспортным средством 16 ОТ №213893  от 10.05.2022, актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 16 АО №158227 от 10.05.2022, протоколом  о направлении на медицинское  освидетельствование 16 МТ №00032580 от 10.05.2022,  протоколом задержания транспортного средства 16 СТ №0544608 от 10.05.2022,  объяснениями сотрудника ГИБДД, объяснениями понятых.  

           Все процессуальные действия в отношении Савельева Р.О.  были осуществлены в присутствии двух понятых, которые своей подписью в процессуальных документах удостоверили данный факт.  

    Представленными  доказательствами и сведениями инспектора ДПС, исследованной в судебном заседании видеозаписи в совокупности с представленными  процессуальными документами,  судом нарушений в последовательности их составления и заполнения  установлено не было. Отсутствие выделения в протоколе об отстранении от управления транспортным средством  в основаниях в виде подчеркивания дополняются сведениями  об указанных основаниях  в других процессуальных документах по делу. 

   Во всех процессуальных документах имеется подпись Савельева Р.О., свидетельствующая о получении им их копий. 

    Все противоречия судом в части наличия признаков опьянения, оснований для направления на медицинское освидетельствование разрешены в ходе допроса инспектора  ГИБДД и понятого, предупрежденных за дачу ложных показаний, дополнительные доказательства в виде свидетельства о поверке суду представлены, письменных доказательства по делу    исследованы.  Нарушений   использовании  технического средства не установлено. Представленный бумажный носитель заполнен в соответствии с требованиями   о порядке проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения.  
Оценив, представленные доказательства, суд признает их допустимыми, достоверными и достаточными для вывода о наличии в действиях Савельева Р.О. деяния, за которое предусмотрена административная  ответственность.

 Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, судом  не установлено.    

            Обстоятельствами, отягчающими административную ответственность, суд устанавливает наличие ранее совершенных однородных правонарушений. 

            Оснований для признания правонарушения малозначительным или назначения наказания ниже низшего предела не имеется.

    Согласно части 11 статьи 27.13 КоАП РФ, лицо, привлеченное к административной ответственности за административное правонарушение, повлекшее применение задержания транспортного средства, за исключением случаев, указанных в части 9 настоящей статьи, оплачивает стоимость перемещения и хранения задержанного транспортного средства в сроки и по тарифам, которые устанавливаются уполномоченным органом исполнительной власти субъекта Российской Федерации в соответствии с методическими указаниями, утвержденными уполномоченным федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по принятию нормативных правовых актов и контролю за соблюдением законодательства в сфере государственного регулирования цен (тарифов) на товары (услуги). Обязанность лица, привлеченного к административной ответственности за административное правонарушение, повлекшее применение задержания транспортного средства, по оплате стоимости перемещения и хранения задержанного транспортного средства отражается в постановлении о назначении административного наказания.  

             При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного Савельевым Р.О. административного правонарушения, личность виновного, и считает возможным назначить наказание в виде административного штрафа в размере 30000 рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 год 6 месяцев.

 На основании изложенного, руководствуясь статьями 26.11, 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой суд  

ПОСТАНОВИЛ:
        Признать Савельева Р.О. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренном  частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть административному наказанию – административному  штрафу в доход государства в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

  Поручить начальнику ОГИБДД УМВД России по г.Казани по вступлению постановления в законную силу исполнение данного постановления в части организации контроля за сдачей Савельевым  Р.О.  права управления транспортными средствами либо его изъятия в порядке, предусмотренном статьей 32.6 КоАП РФ.    

    Разъяснить правонарушителю, что согласно статье 32.7 КоАП РФ  течение срока лишения специального права начинается со дня вступления постановления в законную силу при условии  сдачи в органы ГИБДД права управления транспортными средствами.

Штраф подлежит оплате не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления в законную силу  по следующим реквизитам: УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ) ИНН/КПП 1654002946/165945001 Банк ГРКЦ НБ Республики Татарстан Банка России, БИК 019205400, кор/с  40102810445370000079,  с/п 03100643000000011100,  КБК 188 116 0112301  0001 140,  ОКТМО 92701000, УИН 188 104 162 22 000 576084.


Квитанцию об оплате штрафа представить в каб. №10 судебного участка №5 по Вахитовскому судебному району г.Казани по адресу: г.Казань, Агрономическая, д.76. 

Постановление может быть обжаловано в течение 10 суток со дня вручения или получения копии  постановления  в Вахитовский районный суд г.Казани через мирового судью.

         Мировой судья                                                              Калимуллин И.И.
Резолютивная часть постановления  объявлена немедленно по окончании   рассмотрения дела 18.07.2022.      

Постановление в полном объеме изготовлено 21.07.2022.  
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