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Дело № 5-457/4/2022 
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
12 августа 2022 года                                                                  г. Нижнекамск, РТ
Мировой судья судебного участка № 4 по Нижнекамскому судебному району Республики Татарстан Кокуйский А.В., рассмотрев дело
об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, 
в отношении фио, паспортные данные, зарегистрированного по адресу: адрес, проживающего по адресу: адрес, не состоящего в браке, детей на иждивении не имеющего, ранее привлекавшегося 
к административной ответственности,
Процессуальные права и обязанности, предусмотренные статьей 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, фио разъяснены,
УСТАНОВИЛ:
10 июля 2022 года в 04 часа 55 минут фио, находясь у дома 7 по адрес Нижнекамск Республики Татарстан, управлял автомобилем марки марка автомобиля Солярис», имеющим регистрационный знак ТС, в состоянии опьянения, тем самым нарушил пункт 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации.
фио в судебном заседании вину в совершении административного правонарушения не признал. Суду пояснил, что 10 июля 2022 года он с фио, фио и девушкой последнего подъехал к развлекательному клубу «хх», встретил знакомых,
с которыми поспорил, что сможет загнать автомашину
на крыльцо у входа в ночной клуб, затем загнал свою автомашину
на крыльцо клуба, увидел, что ходят охранники, отогнал автомобиль
в сторону, ключи от автомобиля отдал родственнику, так как товарищи предложили остаться и выпить, далее употребил алкогольный напиток, пошел в сторону здания ЗАГСа, после чего подъехали сотрудники Росгвардии, а за ними часа через полтора – сотрудники ДПС, которые сообщили ему, что он управлял транспортным средством в состоянии опьянения. Затем его доставили в Управление МВД России
по Нижнекамскому району, предложили пройти освидетельствование,
он согласился. По результатам освидетельствования у него установлено состояние опьянения, с результатами он согласен, но не признает вину, поскольку автомобилем в состоянии опьянения не управлял. 
Свидетель – инспектор ДПС отдела ГИБДД Управления МВД России
по Нижнекамскому району Республики Татарстан фио суду пояснил, что 10 июля 2022 года при несении службы поступило сообщение
о том, что сотрудниками Росгвардии задержан водитель автомашины марка автомобиля Солярис», который у дома 7 по адрес Нижнекамск Республики Татарстан управлял автомобилем в состоянии алкогольного опьянения. По прибытии на место сотрудниками Росгвардии им был передан мужчина, у которого при себе не имелось документов, удостоверяющих личность, они также пояснили, что он управлял автомобилем с признаками алкогольного опьянения, в связи с чем указанный мужчина был доставлен
в Управление МВД России по Нижнекамскому району. При беседе
у мужчины имелись признаки алкогольного опьянения, в связи с этим,
он в присутствии понятых был отстранен от управления транспортным средством, ему было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения. В присутствии понятых с применением алкотектора было проведено его освидетельствование, по результатам освидетельствования у мужчины установлено состояние опьянения,
с результатом освидетельствования он был согласен. Также мужчина пояснял, что выпил алкогольный напиток после того как остановил транспортное средство, однако сотрудники Росгвардии фио доложили, что данный мужчина не употреблял спиртные напитки после остановки транспортного средства, о чем также составили рапорт.
Свидетель – стажер по должности инспектора ДПС ГИБДД Управления МВД России по Нижнекамскому району Республики Татарстан фио суду дал аналогичные показания.
Свидетель – полицейский (водитель) Федеральной службы войск национальной гвардии Российской Федерации фио суду пояснил, что 10 июля 2022 года ранним утром при несении службы поступило сообщение о том, что сработала тревожная сигнализация в развлекательном клубе «.хх», расположенном в доме 7 по адрес Нижнекамск, куда он направился с напарником фио
на патрульном автомобиле, прибыли туда в течении 3-4 минут. У входа
в развлекательный клуб их встретил сотрудник охраны клуба и фио При этом сотрудник охраны пояснил, что кнопку тревожной сигнализации нажали в связи с тем, что фио, будучи в состоянии опьянения, загнал свою машину на крыльцо у входа в ночной клуб, совершив тем самым мелкое хулиганство, также сотрудники охраны продемонстрировали видеозаписи камер видеонаблюдения, на которых видно как фио управлял автомашиной, загоняя ее на крыльцо клуба. При беседе
у фио имелись признаки алкогольного опьянения: невнятная речь, запах алкоголя, на ногах стоял неустойчиво. Об изложенном было сообщено
в дежурную часть Управления МВД России по Нижнекамскому району, приехали сотрудники отдела ГИБДД, фио был передан им. Последний до приезда сотрудников ГИБДД находился все время рядом, спиртные напитки при сотрудниках полиции  не употреблял.  
Свидетель – старший полицейский Федеральной службы войск национальной гвардии Российской Федерации фио суду дал аналогичные показания.
Свидетель фио суду пояснил, что он является родственником фио 10 июля 2022 года около 00 часов он с друзьями приехал
в развлекательный клуб «хх», встретил там фио и компанию его друзей, затем зашел в здание клуба, выйдя из клуба около 3 или 4 часов утра, увидел, что фио загнал свою автомашину на крыльцо клуба, сказал ему, что так поступать некрасиво, после чего фио отогнал автомобиль с крыльца, передал ему ключи от своего автомобиля, сказал, что будет пить алкоголь, зашел вместе с ним в клуб и стал употреблять спиртные напитки, впоследствии к клубу приезжали сотрудники полиции, задержали фио, а фио отогнал автомашину к его дому.
Свидетель фио суду пояснил, что 09 июля 2022 года вечером он, фио, фио и девушка последнего гуляли вместе
по городу. 10 июля 2022 года около 04 часов утра фио на своей автомашине привез их к развлекательному клубу «хх». Возле здания клуба фио встретил своих знакомых, с которыми поспорил, что сможет загнать свою автомашину на крыльцо развлекательного клуба, после чего загнал автомобиль на крыльцо на какое-то время, затем отогнал
с крыльца, припарковал, передал ключи от автомобиля своему родственнику и стал употреблять на улице возле здания клуба с этими знакомыми спиртные напитки, при этом в клуб фио не заходил. Впоследствии приехали сотрудники полиции и задержали фио, его автомашину отогнал от клуба родственник.
Свидетель фио суду пояснил, что 09 июля 2022 года вечером он, его девушка фио, фио и фио катались
на автомашине последнего по городу. Примерно в 23 часа фио привез их к развлекательному клубу «Нефть». Возле здания клуба
фио встретил своих знакомых, с которыми поспорил, что сможет загнать свою автомашину на крыльцо развлекательного клуба, после чего загнал автомобиль на крыльцо входа на какое-то время, затем, когда вышла охрана клуба, отогнал с крыльца, передал ключи от автомобиля своему родственнику, в связи с тем, что психанул из-за реакции охраны на его действия, после этого он, фио, фио возле здания клуба стали употреблять спиртные напитки, пили пиво, водку. Впоследствии приехали сотрудники полиции и задержали фио
Свидетели фио и фио в судебное заседание
не явились, извещены надлежащим образом. В этой связи, суд считает возможным рассмотреть дело в отсутствие неявившихся лиц.
Согласно статье 24.1 Кодекса Российской Федерации
об административных правонарушениях задачами производства по делам
об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.
В соответствии со статьей 26.11 Кодекса Российской Федерации
об административных правонарушениях оценка доказательств, производится судьей по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности.
В силу части 1 статьи 26.2 Кодекса Российской Федерации
об административных правонарушениях доказательствами по делу
об административном правонарушении являются любые фактические данные, на основании которых судья, орган, должностное лицо,
в производстве которых находится дело, устанавливают наличие или отсутствие события административного правонарушения, виновность лица, привлекаемого к административной ответственности, а также иные обстоятельства, имеющие значение для правильного разрешения дела.
В соответствии с частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.
Согласно примечанию к данной норме употребление веществ, вызывающих алкогольное или наркотическое опьянение либо психотропных или иных вызывающих опьянение веществ запрещается. Административная ответственность, предусмотренная статьей 12.8 и частью 3 статьи 12.27 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, наступает в случае установленного факта употребления вызывающих алкогольное опьянение веществ, который определяется наличием абсолютного этилового спирта в концентрации, превышающей возможную суммарную погрешность измерений, а именно 0,16 миллиграмма на один литр выдыхаемого воздуха, или в случае наличия наркотических средств или психотропных веществ в организме человека.
Согласно пункту 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации водителю запрещается управлять транспортным средством
в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного), под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Изучив материалы дела, выслушав свидетелей, мировой судья считает, что вина фио подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств:
?     протоколом об административном правонарушении 16 РТ
№ 01773648 от 10 июля 2022 года, в котором описана сущность вменяемого фио правонарушения, разъяснены права, предусмотренные статьей 25.1 КоАП РФ, статьей 51 Конституции Российской Федерации (л.д. 4);
?     протоколом об отстранении от управления транспортным средством 16 ОТ № 234022 от 10 июля 2022 года, согласно которому на основании
ст. 27.12 КоАП РФ фио в присутствии двух понятых отстранён
от управления транспортным средством марки марка автомобиля Солярис», имеющим регистрационный знак ТС, основанием для отстранения явилось наличие у фио признаков опьянения – запах алкоголя изо рта, нарушение речи (л.д. 5);
?     актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения
16 АО № 152646 от 10 июля 2022 года, результатом прибора «Алкотектор Юпитер», согласно которому у фио установлено состояние алкогольного опьянения, результат 0,687 мг/л., с результатом освидетельствования последний согласен (л.д. 6-7);
?     объяснениями понятых фио, фио, согласно которым они были понятыми при освидетельствовании на состояние алкогольного опьянения фио при помощи алкотектора,
фио с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 0,687 мг/л согласился (л.д. 8-9);
?     объяснением инспектора ДПС отдела ГИБДД Управления МВД России по Нижнекамскому району фио, согласно которому
10 июля 2022 года во время несения службы совместно с фио им было получено сообщение о задержании сотрудниками отдела вневедомственной охраны водителя с признаками алкогольного опьянения возле дома 7 по адрес, прибыв на место им был передан
фио, последний был доставлен в Управление МВД России
по Нижнекамскому району ввиду того, что у него отсутствовали документы, удостоверяющие личность, там в присутствии понятых фио был освидетельствован с помощью алкотектора, с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения согласился. Был составлен протокол по ст. 12.8 ч. 1 КоАП РФ (л.д. 10);
?     рапортом старшего полицейского Федеральной службы войск национальной гвардии Российской Федерации фио, согласно которому 10 июля 2022 года в 05 часов 00 минут при несении службы совместно с фио поступило сообщение о том, что сработала тревожная сигнализация в развлекательном клубе «хх», расположенном
в доме 7 по адрес Нижнекамск, приехав по данному адресу, установили, что в 04 часа 55 минут фио управлял автомашиной марка автомобиля Солярис» без государственных регистрационных номеров,
по внешним признакам фио находился в состоянии опьянения: имел шаткую походку, смазанную речь, изо рта исходил резкий запах спиртного,
с этого момента фио из виду не теряли, на автомашине уехал неизвестный (л.д. 11);
?     рапортом старшего инспектора ДПС отдела ГИБДД фио, согласно которому 10 июля 2022 года во время несения службы совместно
с рядовым фио им было получено сообщение о задержании сотрудниками отдела вневедомственной охраны водителя с признаками алкогольного опьянения возле дома 7 по адрес, прибыв на место
им был передан фио, который с признаками опьянения управлял автомашиной марка автомобиля Солярис», регистрационный знак ТС, последний был доставлен в Управление МВД России по Нижнекамскому району ввиду того, что у него отсутствовали документы, удостоверяющие личность, там в присутствии понятых фио был освидетельствован
с помощью прибора «Алкотектор», с результатами освидетельствования
он был согласен. В отношении него был составлен протокол
по ст. 12.8 ч. 1 КоАП РФ, в момент их приезда к дому 7 по адрес, автомашины на месте не было (л.д. 12);
?     видеозаписями, согласно которым в светлое время суток на крыльцо здания задним ходом заезжает автомобиль белого цвета марки марка автомобиля Солярис» с открытыми настежь дверями и багажником, из-за руля выходит похожий внешне на фио мужчина (л.д. 15);

Согласно справке отдела ГИБДД фио по ч.ч. 1, 3 ст. 12.8
и 12.26 КоАП РФ к административной ответственности не привлекался,
наказание в виде лишения права заниматься деятельностью, связанной
с управлением транспортными средствами, за совершение преступлений, предусмотренных ст.ст. 264 и 264.1 Уголовного кодекса Российской Федерации, ему не назначалось.
Освидетельствование фио проведено в соответствии
с действующим законодательством. 
Указанные доказательства суд считает достоверными, допустимыми, относящимися к данному делу, не дающими оснований сомневаться
в их объективности и достоверности, в связи с чем, суд принимает
их и кладет в основу данного постановления, как доказательства виновности фио в совершении указанного административного правонарушения.
Оснований не доверять показаниям свидетелей полицейских Федеральной службы войск национальной гвардии Российской Федерации фио, фио, сотрудников отдела ГИБДД Управления МВД России по Нижнекамскому району фио, фио, предупрежденных об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, у суда не имеется, поскольку их показания последовательны, непротиворечивы, подтверждаются другими доказательствами, имеющимися в материалах дела. Оснований для оговора фио вышеуказанными свидетелями, а также
в их заинтересованности в исходе дела, мировой судья не усматривает. 
Доводы фио о том, что он не управлял транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения, выпил спиртные напитки после того как отогнал автомашину с крыльца здания ночного клуба
и припарковал ее, мировой судья признает несостоятельными и расценивает их как способ избежать административной ответственности за содеянное, поскольку они опровергаются исследованными в судебном заседании доказательствами, показаниями полицейских Федеральной службы войск национальной гвардии Российской Федерации фио,
фио, сотрудников отдела ГИБДД Управления МВД России
по Нижнекамскому району фио, фио, видеозаписями камер видеонаблюдения.
Суд относится критически к показаниям свидетелей фио, фио, фио, поскольку они противоречат как показаниям друг друга, показаниям допрошенных свидетелей, так и другим доказательствам, имеющимся в деле. 
Кроме того, свидетель фио состоит в родственных отношениях с фио, а фио и фио – в дружеских, поэтому суд расценивает их показания, как желание оказать помощь фио
в уклонении от административной ответственности за совершенное правонарушение.
Из представленных материалов усматривается, что совершенные должностным лицами ГИБДД в отношении фио процессуальные действия проведены в соответствии с действующим законодательством
и сомнений в законности и обоснованности не вызывают, а составленные процессуальные документы соответствуют требованиям норм Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. 
Оценив все собранные по делу доказательства, мировой судья приходит к выводу о том, что фио управлял транспортным средством, находясь в состоянии опьянения, в нарушение пункта 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации.
В этой связи, суд не находит оснований для прекращения в отношении фио дела об административном правонарушении.
Таким образом, мировой судья квалифицирует действия фио по части 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Суд, при назначении административного наказания в соответствии
со статьей 4.1 КоАП РФ принимает во внимание характер совершенного административного правонарушения, личность виновного. 
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, судом не установлено. 
При таких обстоятельствах, учитывая характер совершенного административного правонарушения, суд считает необходимым назначить фио наказание в виде штрафа в размере 30000 рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 год 8 месяцев.
На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9, 29.10, частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:
Признать фио виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях
и назначить ему административное наказание в виде штрафа в размере 30000 рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком
на 1 (один) год 8 (восемь) месяцев.
Реквизиты для уплаты штрафа: Получатель УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ), номер счета 03100643000000011100, Банк –НБ Республика Татарстан Банка России г. Казань, ИНН 1654002946, КПП 165945001, БИК 019205400, ОКТМО 92644000, КБК 18811601121010001140, УИН 18810416222060017308.
Разъяснить, что в соответствии со статьей  32.7 КоАП РФ течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия
у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Разъяснить, что в соответствии со ст. 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ. При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, по истечении шестидесяти дней со срока, указанного в ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ, судья, вынесший постановление, направляет соответствующие материалы судебному приставу-исполнителю для взыскания суммы административного штрафа в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. Согласно ч. 1 ст. 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа
в срок, предусмотренный КоАП РФ, влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.
Постановление может быть обжаловано в Нижнекамский городской суд Республики Татарстан через мирового судью в течение 10 суток со дня вручения копии постановления.
Мировой  судья                                                                               А.В. Кокуйский

