            Копия                                                                                дело № 5-254/10/2022 

УИД: 16MS0078-01-2021-002757-58
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

28 апреля 2022 года
Республика Татарстан, город Набережные Челны, улица Комарова, дом 20.
Мировой судья судебного участка № 10 по судебному району города Набережные Челны Республики Татарстан Акимова Е.А.,

рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении гражданина Российской Федерации: 

Имангулова И.Г., (данные о личности обезличены),

установил:
13 августа 2021 года в 23 часа 20 минут на *** города Набережные Челны Имангулов И.Г. управлял автомашиной марки *** с государственным регистрационным знаком ***, с явными признаками алкогольного опьянения, запах алкоголя изо рта, нарушение речи, неустойчивость позы, в нарушение требований пункта 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, предложенного уполномоченным должностным лицом в результате отказа от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, отказался.

В суд Имангулов И.Г. не явился, извещен надлежащим образом о времени и месте судебного заседания, в материалах дела имеется уведомление о вручении от 12 апреля 2022 года. 

Представитель Имангулова И.И., действующая по доверенности Петрова В.В., суду пояснила, что поддерживает свою раннее изложенную позицию. Кроме того, ходатайствовала о приобщении к материалам дела возражений на протокол об административном правонарушении. Исходя из изложенной позиции в возражении, следует, что 13 августа 2021 года Имангулов И.Г. находился в транспортном средстве ***, государственный регистрационный знак             Н *** ожидая такси. Данное транспортное средство было припарковано (напротив магазина) на территории садового товарищества «***».  14 августа 2021 года в 23 часа 00 минут к припаркованному автомобилю ***, государственный регистрационный знак  *** подошел сотрудник ГИБДД с требованием предъявления документов. В рапорте сотрудников РЭО ГИБДД УМВД России по городу Набережные Челны отсутствует информация о причинах проверки документов. Отсутствует запись или показания свидетелей об управлении Имангулова И.Г. автомобилем в состоянии алкогольного опьянения. Несмотря на отсутствие оснований, Имангулов И.Г. был сопровожден в патрульную машину, где был составлен протокол об отстранении транспортным средством ***, акт освидетельствования на состояние алкогольного опьянения ***, протокол о направлении на медицинское освидетельствование ***, протокол административного правонарушения ***. На представленной видеозаписи в материалах дела отсутствует фиксция даты и времени записи. На основании отказа Имангулова И.Г. подписать протокол  о направлении на медицинское освидетельствование, сотрудниками ГИБДД был сделан вывод о том, что привлекаемое лицо отказывается от прохождения медицинского освидетельствования в медицинском учреждении. Имангулов И.Г. не отказывался от проведения медицинского освидетельствования, о чем неоднократно  повторял и просил доставить его  на территорию медицинского учреждения. В протоколе об административном правонарушении Имангулов И.Г. поясняет, что от медицинского освидетельствования  на состояние алкогольного опьянения на территории  медицинского учреждения не отказывался. Имеются несоответствия даты и времени в протоколах и видеозаписи. Представитель привлекаемого лица – П.В.В., считает, что сотрудники ГИБДДД нарушили порядок направления на освидетельствование  Имангулова И.Г. выразившееся в том, что с момента выявления факта состояния опьянения Имангулова И.Г. и направления на медицинское освидетельствование допущено превышение более двух часов. В связи с чем, представитель привлекаемого лица-П.В.В. просит производство по делу прекратить.
Выслушав участников процесса, изучив материалы административного дела, мировой судья приходит к следующему.

В соответствии с пунктом 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года № 1090, водитель обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Согласно части 1.1 статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 указанного Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года № 475 утверждены Правила освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов (далее - Правила).

В силу пункта 3 Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

Пунктом 10 Правил установлено, что направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Приказом Минздрава России от 18 декабря 2015 года № 933н утвержден Порядок проведения медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), зарегистрированный Минюстом России 11 марта 2016 года, регистрационный № 41390, (далее - Порядок освидетельствования).

В соответствии с подпунктом 1 пункта 5 Порядок освидетельствования, медицинское освидетельствование проводится, в отношении: лица, которое управляет транспортным средством, - на основании протокола о направлении на медицинское освидетельствование, составленного в соответствии с требованиями статьи 27.12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида.

Согласно пункту 8 Порядка освидетельствования, в процессе проведения медицинского освидетельствования его результаты вносятся в Акт медицинского освидетельствования на состояние опьянения (алкогольного, наркотического или иного токсического), форма которого предусмотрена приложением № 2 к настоящему Приказу (далее - Акт).

В соответствии с пунктом 19 Порядка освидетельствования медицинское заключение «от медицинского освидетельствования отказался» выносится в случаях: 1) отказа освидетельствуемого от проведения медицинского освидетельствования (до начала его проведения);
 2) отказа освидетельствуемого при проведении медицинского освидетельствования от осмотра врачом-специалистом (фельдшером), от любого инструментального или лабораторных исследований, предусмотренных пунктом 4 настоящего Порядка; 
3) фальсификации выдоха; 
4) фальсификации пробы биологического объекта (мочи).

Невыполнение водителем законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения влечет административную ответственность, предусмотренную частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Событие административного правонарушения и вина Имангулова И.Г. в нарушении пункта 2.3.2 Правил дорожного движения установлена в судебном заседании следующими исследованными при рассмотрении дела доказательствами:

- протоколом *** об административном нарушении от 14 августа 2021 года, в котором изложены обстоятельства правонарушения, и имеется сведения, что Имангулов И.Г. от подписи отказался, о чем имеется соответствующая отметка, из протокола также следует, что в действиях Имангулова И.Г.  отсутствует состава уголовно- наказуемого деяния;

- протоколом *** об отстранении от управления транспортным средством, согласно которому 13 августа 2021 года в 23 часа 24 минуты на *** города Набережные Челны Имангулов И.Г., при наличии достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средством, находится в состоянии опьянения, запах алкоголя изо рта, нарушение речи, неустойчивость позы, отстранен от управления транспортным средством марки ***, государственный регистрационный знак  ***, отстранение произведено с применением видеосъемки, от подписи Имангулов И.Г. в протоколе отказался;

- актом *** освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, из которого усматривается, что Имангулов И.Г. 14 августа 2021 года по адресу: город Набережные Челны, ***, отказался от освидетельствования на состояние алкогольного опьянения с применением технического средства изменения Алкотектор, заводской номер  ***, от подписи в акте Имангулов И.Г. отказался, фиксация совершения процессуальных действий, совершено с применением видеозаписи; 

- протоколом ***  от 14 августа 2021 года о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, осуществленного с применением видеозаписи, для фиксации совершения процессуальных действий, согласно которому 14 августа 2021 года в 01 час 15 минут Имангулов И.Г., управлявший транспортным средством марки ***, государственный регистрационный знак  ***, при наличии признаков опьянения, запах алкоголя изо рта, нарушение речи, неустойчивость позы, в связи с отказом от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, направлен на медицинское освидетельствование, от подписи в протоколе Имангулов И.Г. отказался;

- рапортом заместителя командира 3 взвода ДПС ГИБДД Шабалина Д.И., согласно которому во время несения службы совместно с инспектором ДПС ГИБДД П.В.А. на  территории СНТ «***» замечен автомобиль марки ***, государственный регистрационный знак  ***, водитель которой, не доехав до шлагбаума СНТ «***», увидев патрульную машину ГИБДД, свернул налево. Из данной машины вышел Имангулов И.Г., который отказался говорить свои данные, у водителя имелись признаки опьянения: запах спиртного, шатался, невнятная речь, в связи, с чем его отстранили тот управления транспортным средством, ему было предложено пройти освидетельствование прибором «Алкотектор», на что Имангулов И.Г. отказался. После чего водителю было предложено пройти освидетельствование в медицинском учреждении, на что он отказался;
-рапортом инспектора ДПС ГИБДД П.В.А., согласно которому во время несения службы совместно  с заместителем командира 3 взвода Ш.Д.Н. на территории СНТ «***» замечен автомобиль марки ***, государственный регистрационный знак  ***, водитель которой, подъехав к шлагбауму, увидев патрульную машину, повернул налево и припарковался. К нему подошел инспектор Ш.Д.Н. Из данного автомобиля вышел мужчина, который отказался говорить свои данные, у водителя имелись признаки  опьянения: запах спиртного, нарушение речи, резкое изменение окраски кожных покровов лица), водитель был отстранен  от управления транспортным средством, ему предложено пройти освидетельствование прибором «Алкотектор», на что он отказался, ему также было предложено пройти освидетельствование в медицинском учреждении, на что он не дал письменного согласия;
- записью с видеорегистратора, установленного в салоне патрульного автомобиля, с зафиксированными производимыми процессуальными действиями в отношении Имангулова И.Г.
Проведенные в отношении Имангулова И.Г. процессуальные действия были осуществлены должностным лицом, которому предоставлено право государственного надзора и контроля за безопасностью движения и эксплуатации транспортного средства соответствующего вида с применением видеозаписи, что не противоречит требованиям части 6 статьи 25.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Протокол об административном правонарушении 16 РТ 01727619 от 13 августа 2021 года соответствует требованиям статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. Имангулов И.Г. с протоколом об административном правонарушении был ознакомлен, права, предусмотренные статьей 51 Конституции Российской Федерации и статьей 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, ему разъяснены, однако от подписи Имангулова И.Г. отказался, о чем должностным лицом в соответствии с требованиями части 5 статьи 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях сделана соответствующая запись, данные обстоятельства усматривается из представленной видеозаписи при осуществлении фиксации совершения процессуальных действий в отношении Имангулова И.Г., (л.д. 9 CD-диск).

Как следует из материалов дела, основанием для направления Имангулова И.Г.  на медицинское освидетельствование послужил отказ последнего от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения при наличии у Имангулова И.Г. признаков опьянения: запах алкоголя изо рта, неустойчивость позы, нарушение речи, суд считает, что требования инспектора ДПС ГИБДД П.В.А. о прохождении Имангуловым И.Г., как водителя транспортного средства, медицинского освидетельствования, выдвинуты правомерно в соответствии с требованиями закона.

Доводы представителя привлекаемого лица-П.В.В. о невиновности Имангулова И.Г. в связи с тем, что в его действиях отсутствует состав административного правонарушения, так как Имангулов И.Г. от прохождения медицинского освидетельствования  не отказывался, материалами дела его вина в совершении данного правонарушения не доказана, в ходе производства по делу инспектором ГИБДД нарушены требования действующих нормативно-правовых актов, являются необоснованными, поскольку они основаны на неправильном толковании норм действующего законодательства и неверной трактовке фактических обстоятельств произошедшего события.
Вышеуказанные доводы опровергаются вышеприведенными доказательствами, которые в совокупности  свидетельствуют о том, что Имангулов И.Г., будучи водителем, и управляя транспортным средством с признаками опьянения, вопреки требованиям  Правил дорожного движения, не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.

Иные доводы Имангулова И.Г. суд расценивает как реализацию своего права на защиту, они опровергаются совокупностью собранных и исследованных по делу относимых, допустимых и достоверных доказательств, которые непротиворечивы, последовательны и согласуются между собой.

Согласно разъяснениям, содержащимся в пункте 11 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года № 20 «О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», отказ от выполнения законных требований уполномоченного должностного лица либо медицинского работника о прохождении такого освидетельствования образует объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного статьей 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, и может выражаться как в форме действий, так и в форме бездействия, свидетельствующих о том, что водитель не намерен проходить указанное освидетельствование, в частности предпринимает усилия, препятствующие совершению данного процессуального действия или исключающие возможность его совершения, например отказывается от прохождения того или иного вида исследования в рамках проводимого медицинского освидетельствования.
Факт отказа от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения установлен и объективно подтверждается совокупностью исследованных доказательств по делу, что позволяет сделать вывод о наличии в действиях Имангулова И.Г. состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно- наказуемого деяния.
При назначении Имангулову И.Г. административного наказания мировой судья учитывает обстоятельства и характер совершённого им административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, личность лица, привлекаемого к административной ответственности, его имущественное положение, отсутствие отягчающих обстоятельств.

На основании изложенного, суд назначает Имангулову И.Г. наказание в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами в пределах срока, предусмотренного санкцией части 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Учитывая характер совершённого административного правонарушения, степень его общественной вредности, исключительных обстоятельств, предусмотренных частью 2.2 статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, для назначения штрафа менее минимального размера, мировой судья не усматривает.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 3.5, 3.8, 4.1, 4.2, частью 1 статьи 12.26, статьями 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья 

постановил:
Имангулова И.Г. признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административном правонарушении и назначить ему административное наказание в виде штрафа в размере 30 000 (тридцать тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Штраф подлежит уплате в течение шестидесяти дней с момента вступления постановления в законную силу по следующим реквизитам: получатель: УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ), Банк - отделение НБ Республика Татарстан г. Казань/УФК по РТ г. Казань; БИК - 019205400; ЕКС – 40102810445370000079; казначейский счет – 03100643000000011100, ИНН 1654002946, КПП 1165945001, КБК 188 1 16 01123 01 0001 140, УИН ***.

           Не позднее 60 дней со дня вступления настоящего постановления в законную силу, квитанция об уплате штрафа подлежит представлению на судебный участок №10 по судебному району города Набережные Челны Республики Татарстан по адресу: город Набережные Челны, улица Комарова, дом 20 кабинет 317.


В противном случае принимается решение о привлечении лица, не уплатившего штраф, к административной ответственности по части 1 статьи 20.25 Кодекса Российской Федерации об административном правонарушении, предусматривающей наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.   


Разъяснить Имангулову И.Г. о том, что в соответствии с требованиями статьи 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  ему необходимо в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3.1 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Обязать Имангулова И.Г. сдать водительское удостоверение в ОГИБДД УМВД России по городу Набережные Челны Республики Татарстан. 

Возложить на Имангулова И.Г. обязанность по оплате стоимости перемещения и хранения задержанного транспортного средства. 

        Постановление может быть обжаловано в Набережночелнинский городской суд Республики Татарстан в течение 10 (десяти) суток со дня вручения копии этого постановления. 

Мировой судья (подпись)

«копия верна»

Мировой судья
                    

                        
           Акимова Е.А.
1

