Дело № 5-390/2022

УИД 16 ms 0095-01-2021-002185-16
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

       5 августа 2022 года                                                                         г.Бугульма 

Мировой судья судебного участка №3 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан Асфандиярова Л.З., при секретаре Бадыкшановой Л.Т., по адресу: Республика Татарстан, г. Бугульма,  ул. Ленина, д. 18А, рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), в отношении Кучкарова М.Я., ***,

УСТАНОВИЛ:

из протокола об административном правонарушении 16 РТ ***от 25 июня 2022 года следует, что 25 июня 2022 года, в 09 часов 47 минут, Кучкаров М.Я., находясь на 5 км автодороги ***, управляя транспортным средством LADA Granta  с государственным регистрационным знаком *** с признаками опьянения (запах алкоголя из полости рта, шаткая походка, неустойчивость позы), не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, то есть нарушил пункт 2.3.2 Правил дорожного движения РФ.

В судебное заседание Кучкаров М.Я. не явился, о дне и времени рассмотрения дела извещен, ходатайств об отложении рассмотрения дела в суд не поступало.

Представитель Кучкарова М.Я., действующий на основании доверенности Усманов А.Р., суду пояснил, что копии документов Кучкарову М.Я. не выдавались, из видеозаписи невозможно установить были ли выданы копии документов Кучкарову М.Я. Процессуальные права Кучкарову М.Я. перед его отказом от медицинского освидетельствования не разъяснялись. Считает, что все доказательства собранные до разъяснения процессуальных прав получены с нарушением закона. Предложение инспектора ДПС пройти освидетельствование на месте алкотектором, указанным в материалах дела, нельзя признать законным требованием, так как данный прибор проходил регулировку более года назад. Показания инспекторов ДПС ***., ***. противоречивы в части момента остановки транспортного средства, освидетельствования, разъяснения процессуальных прав, что не соответствует видеозаписи. Просил суд прекратить производство по делу об административном правонарушении в отношении Кучкарова М.Я. в связи с отсутствием состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ и недоказанностью обстоятельств, указанных в протоколе об административном правонарушении.
Допрошенный в ходе судебного заседания в качестве свидетеля *** (старший инспектор ДПС 3 взвода 3 роты ОСБ ДПС ГИБДД МВД России по Республике Татарстан) суду показал,  что 25 июня 2022 года, точное время не помнит, он нес службу вместе с инспектором ***на автодороге *** 5 км, где его напарником был остановлен автомобиль под управлением Кучкарова М.Я. Инспектор ДПС ***сообщил ему, что водитель находится в состоянии опьянения. В машине кроме водителя  находились ребенок и взрослый мужчина. У Кучкарова М.Я. при разговоре он почувствовал запах алкоголя изо рта, речь его была нарушена, кожные покровы красные. После установления его личности Кучкаров М.Я. был отстранен от управления транспортным средством. Затем он предложил пройти освидетельствование на состояние опьянения на месте, от которого он отказался. После чего он предложил ему проехать в медицинское учреждение для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, от которого Кучкаров М.Я. также отказался. Затем был составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ. Все процессуальные действия проводились под видеозапись, которая приложена к материалам дела, процессуальные права разъяснялись, копии процессуальных документов были вручены Кучкарову М.Я. Дата поверки установлена на алкотекторе поверителем, которая выставляется прибором автоматически. Ранее с Кучкаровым М.Я. не знаком, неприязненных отношений с ним не имеет.
Допрошенный в ходе судебного заседания в качестве свидетеля *** (инспектор ДПС 3 взвода 3 роты ОСБ ДПС ГИБДД МВД России по Республике Татарстан) суду показал,  что 25 июня 2022 года, точное время не помнит, находясь на автодороге ***5 км, он нес службу вместе со старшим инспектором ДПС 3 взвода 3 роты ОСБ ДПС ГИБДД МВД России по Республике Татарстан Черновым В.А., где им был остановлен автомобиль под управлением Кучкарова М.Я. В машине находилось два пассажира: ребенок и один взрослый мужчина. В процессе общения им были выявлены признаки опьянения Кучкарова М.Я. (запах алкоголя изо рта, речь его была нарушенной, кожные покровы красные), о чем он сообщил ***который подойдя, при разговоре с Кучкаровым М.Я. также обнаружил признаки опьянения. После установления личности Кучкаров М.Я. в патрульном автомобиле был отстранен от управления транспортным средством. Он слышал, как его напарник разъяснял Кучкарову М.Я. процессуальные права неоднократно и перед отстранением, и во время составления протокола об административном правонарушении. Затем ему было предложено пройти освидетельствование на состояние опьянения на месте, от которого он отказался. После чего ему было предложено проехать в медицинское учреждение для прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, от которого Кучкаров М.Я. также отказался. Затем был составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ. Все процессуальные действия проводились под видеозапись, которая приложена к материалам дела. Ранее с Кучкаровым М.Я. не знаком, неприязненных отношений с ним не имеет.
В соответствии с частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года N 1090 (далее - Правила дорожного движения), водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Частью 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ определено, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Нормы раздела III Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года N 475 (далее также - Правила), воспроизводят указанные в части 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ обстоятельства, являющиеся основанием для направления водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, и устанавливают порядок направления на такое освидетельствование.

В соответствии с пунктом 3 указанных Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

В соответствии с пунктом 10 Правил, направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Судом установлено, что 25 июня 2022 года, в 09 часов 47 минут, Кучкаров М.Я., находясь на 5 км автодороги ***,  управляя транспортным средством LADA Granta  с государственным регистрационным знаком Е839УР716, в нарушение пункта 2.3.2 Правил не выполнил законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Признаки опьянения указанные инспектором ДПС ***в протоколе об административном правонарушении из фабулы предъявленного обвинения подлежат исключению, поскольку данные признаки установлены и указаны инспектором ДПС в протоколе об отстранении от управления транспортным средством 16 ТО ***от 25 июня 2022 года (л.д.3), что не является основанием для признания протокола об административном правонарушении недопустимым доказательством и не служит основанием для прекращения производства по делу.  

Протокол об административном правонарушении составлен за нарушение Кучкаровым М.Я. требований пункта 2.3.2 Правил дорожного движения, а именно за отказ от прохождения медицинского освидетельствования на состояние опьянения, а не за нарушение пункта 2.7 Правил дорожного движения, в связи с чем установление факта нахождения лица в состоянии опьянения при управлении транспортным средством правового значения не имеет.

Поводом для направления Кучкарова М.Я. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения послужил факт управления транспортным средством LADA Granta  с государственным регистрационным знаком ***, с признаками опьянения (запах алкоголя изо рта, нарушение речи, покраснение кожных покровов), указанными в пункте 3 Правил.

В связи с наличием признаков опьянения должностным лицом ГИБДД в порядке, предусмотренном Правилами, Кучкарову М.Я. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения.

Поскольку от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения Кучкаров М.Я. отказался, то есть при наличии законных оснований в соответствии с пунктом 10 упомянутых Правил, Кучкаров М.Я. был направлен на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, однако, в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения он не выполнил законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, согласия пройти данную процедуру не выразил.

Меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении применены к Кучкарову М.Я. в соответствии с требованиями статьи 27.12 КоАП РФ с применением видеозаписи.

         Согласно требованиям пункта 40 Приказа МВД России от 23.08.2017 N 664 (ред. от 21.12.2017) "Об утверждении Административного регламента исполнения Министерством внутренних дел Российской Федерации государственной функции по осуществлению федерального государственного надзора за соблюдением участниками дорожного движения требований законодательства Российской Федерации в области безопасности дорожного движения", для видеозаписи процессуальных действий, проводимых без участия понятых, допускается использование сотрудником цифровой аппаратуры (носимых видеорегистраторов, видеокамер, фотоаппаратов с функцией видеозаписи, прочих устройств, позволяющих осуществлять видеозапись). Полученные при совершении административных действий видеозаписи, приобщаются к соответствующему протоколу либо акту освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

При совершении процессуальных действий и составлении соответствующих протоколов Кучкаров М.Я. был ознакомлен с содержанием данных протоколов, ему разъяснялись права, предусмотренные статьей 25.1 КоАП РФ и статьей 51 Конституции Российской Федерации, что подтверждается видеозаписью, какие-либо возражения или замечания относительно содержания данных протоколов или совершенных инспектором ДПС процессуальных действий Кучкаров М.Я. не зафиксировал, напротив, во всех процессуальных документах имеется его подпись, а также собственноручно сделанная запись «накануне вечером выпил две бутылочки 0,5 пива, с протоколом согласен, дуть в прибор алкотестер и от медицинского освидетельствования отказываюсь, с частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ ознакомлен».Копии процессуальных документов Кучкарову М.Я. вручены о чем свидетельствует его подпись в документах.
Вина Кучкарова М.Я. установлена письменными материалами дела: протоколом об административном правонарушении 16 РТ *** от 25 июня 2022 года; протоколом 16 ТО № ***об отстранении от управления транспортным средством от 25 июня 2022 года; актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 16АО ***от 25 июня 2022 года; протоколом 16 03№ *** от 25 июня 2022 года о направлении на медицинское освидетельствование; видеозаписью правонарушения, показаниями инспекторов ДПС ***и ***и другими материалами дела.

Доводы представителя Усманова А.Р. о том, что процессуальные действия проводились под психологическим давлением, Кучкаров М.Я. отказался от медицинского освидетельствования, так как инспектор ДПС ему сообщил, что в том случае, если в его организме будет обнаружен алкоголь, то его отца привлекут к административной ответственности за передачу управления транспортным средством лицу, находящимся в состоянии опьянения, голословны и ничем не подтверждены. Согласно протоколу об административном правонарушении Кучкаров М.Я. самостоятельно пояснил, что накануне употреблял спиртное, факт отказа от освидетельствования на состояние опьянения и медицинского освидетельствования зафиксирован на видеозаписи.  

Доводы представителя Усманова А.Р. о незаконности требования инспектора ДПС о прохождении освидетельствования посредством прибора алкотектор Юпитер на месте судом были проверены и не нашли своего подтверждения. Так, согласно сведениям о результатах поверки средств измерений указанных на официальном сайте Федерального информационного фонда (https://fgis.gost.ru/fundmetrology/registry) дата поверки прибора алкотектор Юпитер-К, заводской номер 013131 - 8 июня 2022 года. Дата поверки, указанная в свидетельстве о поверке №С-ДЯК/09-06-2022/16260044, как 9 июня 2022 года написана ошибочно. В соответствии с п. 3.2. руководства по эксплуатации «Анализаторы паров этанола в выдыхаемом воздухе «Алкотектор» в исполнениях «Юпитер», «Юпитер-К», «Юпитер-П» (далее - руководство по эксплуатации) межповерочный интервал – один год, корректировка показания анализатора  проводят по необходимости, проверка показаний анализатора –согласно пункту 3.2.1.1 руководства по эксплуатации. Согласно пункту 3.2.1.1 руководства по эксплуатации проверка показаний анализатора может выполняться при эксплуатации анализатора (по желанию пользователя); перед проведением периодической или внеочередной поверки анализатора (рекомендуется изготовителем). Таким образом, проведение регулировки показаний анализатора необходимо только в случае необходимости.
             Вопреки доводам представителя Усманова А.Р. показания инспекторов ДПС *** и *** последовательны и не противоречат материалам дела. Незначительные расхождения в показаниях инспекторов ДПС ***и *** объясняются вполне естественными особенностями восприятия событий конкретного человека, длительным периодом времени который прошел с момента событий до момента рассмотрения дела судом, и не могут повлиять на правильную квалификацию действий Кучкарова М.Я. Оснований для вынесения частного представления в адрес инспекторов ДПС ***и ***не имеется. Видеозапись содержит данные, относящиеся к событию административного правонарушения в объеме необходимом для установления всех обстоятельств дела, согласуется с материалами дела и дополняет их, и как доказательство отвечает требованиям относимости, достоверности и допустимости. При рассмотрении дела какой-либо заинтересованности сотрудников ДПС ГИБДД в исходе дела не установлено, доказательств их заинтересованности суду не представлено. 

        Доводы, приводимые представителем Усмановым А.Р. в обоснование своей позиции, о прекращении производства по делу ввиду отсутствия в  действиях Кучкарова М.Я. состава правонарушения и недоказанности обстоятельств, указанных в протоколе об административном правонарушении, суд признает недостаточными и не основанными на обстоятельствах и доказательствах, исследованных в судебном заседании.

Действия Кучкарова М.Я. мировой судья квалифицирует по  части 1 статьи 12.26 КоАП РФ, как невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

          При назначении наказания, мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, все обстоятельства дела, личность виновного, который неоднократно  привлекался к административной ответственности за совершение однородных административных правонарушений, предусмотренных Главой 12 КоАП РФ. 
На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья 

П О С Т А Н О В И Л:

признать Кучкарова М.Я. виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком 1 (один) год 7 (семь) месяцев.

Водительское удостоверение Кучкарова М.Я. серии и номер ***категории «А, А1, В, В1, С, С1, М» хранить в Отделении ГИБДД отдела МВД России по месту жительства.

В соответствии со статьей 32.7 КоАП РФ течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в Отделение ГИБДД по месту проживания, а в случае утраты водительского удостоверения заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи водительского удостоверения срок лишения права управления транспортными средствами прерывается. Течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него водительского удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанного документа.

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что согласно частям 1 и 5 статьи 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса. При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах, по истечении срока, указанного в части 1 настоящей статьи, судья, орган, должностное лицо, вынесшие постановление, направляют в течение десяти суток постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством.

Согласно части 1 статьи 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, - влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.  

Постановление может быть обжаловано в Бугульминский городской суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня получения его копии. 

Мировой судья         подпись           

     Копия верна:

Мировой судья                                                                             Асфандиярова Л.З.

     Постановление вступило в законную силу «____» __________ 2022 года. 

Мировой судья                                                                             Асфандиярова Л.З.

РЕКВИЗИТЫ ДЛЯ УПЛАТЫ ШТРАФА:

Получатель – УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ), ИНН 1654002946, КПП 165945001, р/с 40102810445370000079 в Отделение – НБ Республики Татарстан г. Казань, БИК 019205400, КБК 18811601123010001140, ОКТМО 92701000, 
