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ПОСТАНОВЛЕНИЕ

    11 марта 2022 года                                                                                г.Бугульма 
Резолютивная часть постановления оглашена 10 марта 2022 года.

Мотивированное постановление изготовлено 11 марта 2022 года.

Мировой судья судебного участка №3 по Бугульминскому судебному району Республики Татарстан Асфандиярова Л.З., при секретаре Бадыкшановой Л.Т., по адресу: Республика Татарстан, г. Бугульма,  ул. Ленина, д. 18А, рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях (далее – КоАП РФ), в отношении Исрафиловой Э.В., *****,

УСТАНОВИЛ:

20 февраля 2022 года, примерно в 21 час 23 минуты, Исрафилова Э.В., находясь возле дома № ***** расположенного по улице *****, управляя транспортным средством ВАЗ 21124 с государственным регистрационным знаком *****, не выполнила законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, то есть нарушила пункт 2.3.2 Правил дорожного движения РФ.

В судебном заседании Исрафилова Э.В. свою вину в том, что она отказалась пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения признала, однако суду пояснила, что в момент управления транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения не находилась и ее отказ от прохождения процедуры освидетельствования не связан с ее нахождением в состоянии алкогольного опьянения. Она принимала лекарственные средства от кашля, поэтому в выдыхаемом воздухе были обнаружены пары этанола. Отказалась от прохождения освидетельствования на состояние опьянения в медицинском учреждении по совету знакомого, санкция статьи 12.26 КоАП РФ ей разъяснялась, суть происходящего события она понимала. Инспекторов ДПС она боится, страх у нее остался после того, как в 2018 году было дорожно-транспортное происшествие и где один из инспекторов ДПС выставил ее виновной. Однако суд, выслушав ее, вынес решение в ее пользу. Какого-либо давления со стороны инспекторов ДПС в момент оформления процессуальных документов в отношении не оказывалось. При этом суду сообщила, что с 19 по 20 февраля 2022 года она подрабатывала на суточном дежурстве в службе такси. 20 февраля 2022 года, примерно в 17 часов, она приехала домой, умылась, хотела лечь спать. Однако она услышав шум на улице и увидев, что по ее машине кто-то ударяет, была вынуждена выйти на улицу и переставить машину. Сев за руль, она отъехала от дома в сторону школы, с собой у нее не было ни денег, ни документов. По пути ей на встречу попались сотрудники полиции, которые предложили ей пройти  освидетельствование на состояние опьянения на месте. Она согласилась. С результатом освидетельствования она не была согласна, так как алкогольные напитки не употребляла. Ей было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения, однако, не подумав и по совету знакомого, она отказалась. 

Допрошенный в ходе судебного заседания в качестве свидетеля Г.. (инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по Бугульминскому району) суду показал, что точную дату не помнит, он находился на службе совместно с напарником Г. в ночную смену. Во время патрулирования в ***** они решили проверить транспортное средство ВАЗ 21124 с государственным регистрационным знаком *****. Данный автомобиль был остановлен напротив продуктовых магазинов. От водителя автомобиля Исрафиловой Э.В. исходил резкий запах алкоголя. В связи с чем он попросил ее пройти в патрульный автомобиль. Ей были разъяснены ее процессуальные права, предусмотренные статьей 25.1 КоАП РФ и статья 51 Конституции РФ. Все процессуальные действия совершались в отсутствии понятых под видеозапись на видеорегистратор служебной автомашины. Исрафилова Э.В.  была отстранена им от управления транспортным средством. Потом ей было предложено пройти освидетельствование на месте с помощью прибора алкотектор. Исрафилова Э.В. согласилась. Проведя процедуру освидетельствования на состояние опьянения на месте, у Исрафиловой Э.В. было установлено состояние алкогольного опьянения. В связи с несогласием Исрафиловой Э.В. с показаниями прибора, ей было предложено пройти медицинское освидетельствование в медицинском учреждении, и разъяснена часть 1 статьи 12.26 КоАП РФ. Но водитель  проходить данную процедуру отказался. После чего в отношении нее был составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ. При составлении процессуальных документов никакого морального и физического давления в отношении Исрафиловой Э.В. им не оказывалось, неприязненных отношений между ними нет. Исрафилова Э.В. сознательно и добровольно отказалась проходить медицинское освидетельствование на состояние опьянения, о чем свидетельствует видеозапись. 
Допрошенный в ходе судебного заседания в качестве свидетеля Гришин С.Н. (старший инспектор ДПС ОГИБДД ОМВД России по Бугульминскому району) суду показал,  что  точную дату не помнит, он находился на службе совместно с напарником Г. в ночную смену. Во время патрулирования ***** ими было замечено транспортное средство ВАЗ 21124 с государственным регистрационным знаком *****, которое было покрыто снегом и очищено лишь лобовое стекло. Данное транспортное средство было остановлено рядом с продуктовым магазином. От водителя данного транспортного средства Исрафиловой Э.В. исходил резкий запах алкоголя. В виду чего его напарник Г. отстранил водителя от управления транспортным средством. Затем предложил Исрафиловой Э.В. пройти освидетельствования на состояние опьянения на месте. Исрафилова Э.В. пройдя процедуру освидетельствования на состояние опьянения, с результатами прибора не согласилась. После чего Исрафиловой Э.В. было предложено пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения в медицинском учреждении и разъяснены положения статьи 12.26 КоАП РФ. Но водитель  проходить данную процедуру отказался. После чего в отношении нее был составлен протокол об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ. При составлении процессуальных документов никакого морального и физического давления в отношении Исрафиловой Э.В. им не оказывалось, неприязненных отношений между ними нет. Исрафилова Э.В. понимала суть происходящих событий и сознательно отказалась проходить медицинское освидетельствование на состояние опьянения, о чем свидетельствует видеозапись. 

В соответствии с частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния, влечет наложение административного штрафа в размере тридцати тысяч рублей с лишением права управления транспортными средствами на срок от полутора до двух лет.

Согласно пункту 2.3.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных Постановлением Совета Министров - Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года N 1090 (далее - Правила дорожного движения), водитель транспортного средства обязан по требованию должностных лиц, уполномоченных на осуществление федерального государственного надзора в области безопасности дорожного движения, проходить освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Частью 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ определено, что лицо, которое управляет транспортным средством соответствующего вида и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, либо лицо, в отношении которого вынесено определение о возбуждении дела об административном правонарушении, предусмотренном статьей 12.24 настоящего Кодекса, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с частью 6 настоящей статьи. При отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения либо несогласии указанного лица с результатами освидетельствования, а равно при наличии достаточных оснований полагать, что лицо находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения указанное лицо подлежит направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения.

Нормы раздела III Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 26 июня 2008 года N 475 (далее также - Правила), воспроизводят указанные в части 1.1 статьи 27.12 КоАП РФ обстоятельства, являющиеся основанием для направления водителя на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, и устанавливают порядок направления на такое освидетельствование.

В соответствии с пунктом 3 указанных Правил достаточными основаниями полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, является наличие одного или нескольких следующих признаков: запах алкоголя изо рта; неустойчивость позы; нарушение речи; резкое изменение окраски кожных покровов лица; поведение, не соответствующее обстановке.

В соответствии с пунктом 10 Правил, направлению на медицинское освидетельствование на состояние опьянения водитель транспортного средства подлежит: при отказе от прохождения освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при несогласии с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения; при наличии достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательном результате освидетельствования на состояние алкогольного опьянения.

Судом установлено, что 20 февраля 2022 года, примерно в 21 час 23 минуты, Исрафилова Э.В., находясь возле дома *****, в нарушение пункта 2.3.2 Правил не выполнила законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения.

Поводом для направления Исрафиловой Э.В. на медицинское освидетельствование на состояние опьянения послужил факт управления транспортным средством ВАЗ 21124 с государственным регистрационным знаком С660ВС16, с признаками опьянения (запах алкоголя изо рта), указанными в пункте 3 Правил.

В связи с наличием признаков опьянения должностным лицом ГИБДД в порядке, предусмотренном Правилами, Исрафиловой Э.В. было предложено пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения. Исрафилова Э.В. согласилась. Освидетельствование на состояние опьянения проводилось прибором Юпитер, заводской номер 013070, результат освидетельствования составил 0,506 мг/л.
В связи с несогласием с результатом освидетельствования на состояние опьянения в соответствии с пунктом 10 упомянутых Правил, Исрафилова Э.В. была направлена на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, однако, в нарушение пункта 2.3.2 Правил дорожного движения, она не выполнила законное требование уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, согласия пройти данную процедуру не выразила.

Меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении применены к Исрафиловой Э.В. в соответствии с требованиями статьи 27.12 КоАП РФ с применением видеозаписи.

При совершении процессуальных действий и составлении соответствующих протоколов Исрафилова Э.В. была ознакомлена с содержанием данных протоколов, ей разъяснялись права, предусмотренные статьей 25.1 КоАП РФ и статьей 51 Конституции Российской Федерации, что подтверждается видеозаписью.

Вина Исрафиловой Э.В. установлена письменными материалами дела: протоколом об административном правонарушении 16 РТ № *****от 20 февраля 2022 года; протоколом 16 ОТ № ***** об отстранении от управления транспортным средством от 20 февраля 2022 года; актом 16 АО ***** освидетельствования на состояние алкогольного опьянения от 20 февраля 2022 года; протоколом 16 ТМ № *****о направлении на медицинское освидетельствование от 20 февраля 2022 года; протоколом о задержании транспортного средства 16 СТ ***** от 20 февраля 2022 года; видеозаписью правонарушения; показаниями инспекторов ДПС ОГИБДД ОМВД России по Бугульминскому району Г. и Г. и другими материалами дела.

         Неустранимых сомнений в виновности Исрафиловой Э.В. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 КоАП РФ, не имеется. Видеозапись содержит данные, относящиеся к событию административного правонарушения в объеме необходимом для установления всех обстоятельств дела, согласуется с материалами дела и дополняет их, и как доказательство отвечает требованиям относимости, достоверности и допустимости.

При рассмотрении дела какой-либо заинтересованности сотрудников ДПС ГИБДД в исходе дела не установлено, доказательств их заинтересованности суду не представлено. Выполнение сотрудниками ГИБДД своих служебных обязанностей само по себе к такому выводу не приводит и не может быть отнесено к личной или иной заинтересованности в исходе конкретного дела в отношении конкретного лица, в связи с чем оснований не доверять процессуальным документам, составленным в целях фиксации совершенного Исрафиловой Э.В. административного правонарушения, не имеется. Сотрудники ДПС находились при исполнении служебных обязанностей по обеспечению безопасности дорожного движения, какого-либо давления по отношению к Исрафиловой Э.В. ими не оказывалось, что подтвердила в судебном заседании и сама Исрафилова Э.В.

 Объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях образует отказ водителя транспортного средства от выполнения законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения. Конструкция вменяемой Исрафиловой Э.В. статьи состава административного правонарушения является формальной, и достаточно установление факта отказа лица от прохождения соответствующего медицинского исследования на предмет определения состояния опьянения.
  К показаниям Исрафиловой Э.В. суд относится критически и связывает их с избранным им способом защиты с целью избежать ответственности за совершенное ею административное правонарушение.
Действия Исрафиловой Э.В. мировой судья квалифицирует по  части 1 статьи 12.26 КоАП РФ, как невыполнение водителем транспортного средства законного требования уполномоченного должностного лица о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, если такие действия (бездействие) не содержат уголовно наказуемого деяния.

          При назначении наказания, мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, объектом которого является безопасность дорожного движения, личность виновного, а также все обстоятельства дела.
   В качестве обстоятельств, смягчающих административную ответственность Исрафиловой Э.В., мировой судья учитывает частичное признание вины, раскаяние в содеянном, наличие на ее иждивении одного малолетнего ребенка, состояние ее здоровья, отягощенного постковидными осложнениями, и здоровье ее близких родственников.

В течение текущего календарного года Исрафилова Э.В. привлекалась к административной ответственности за совершение однородных административных правонарушений, что является обстоятельством, отягчающим ее наказание.

На основании изложенного, руководствуясь статьями 29.9, 29.10 КоАП РФ, мировой судья 

П О С Т А Н О В И Л :

признать Исрафилову Э.В. виновной в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.26 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и назначить наказание в виде административного штрафа в размере 30 000 (тридцати тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком 1 (один) год 6 (шесть) месяцев.

Водительское удостоверение Исрафиловой Э.В. серии и номер *****категории «А,А1, В, В1, М» хранить в Отделении ГИБДД отдела МВД России по месту жительства.

В соответствии со статьей 32.7 КоАП РФ течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания лицо, лишенное специального права, должно сдать водительское удостоверение в Отделение ГИБДД по месту проживания, а в случае утраты водительского удостоверения заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи водительского удостоверения срок лишения права управления транспортными средствами прерывается. Течение срока лишения права управления транспортными средствами начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него водительского удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанного документа.

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что согласно частям 1 и 5 статьи 32.2 КоАП РФ административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 настоящего Кодекса. При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах, по истечении срока, указанного в части 1 настоящей статьи, судья, орган, должностное лицо, вынесшие постановление, направляют в течение десяти суток постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством.

Согласно части 1 статьи 20.25 КоАП РФ неуплата административного штрафа в срок, предусмотренный настоящим Кодексом, - влечет наложение административного штрафа в двукратном размере суммы неуплаченного административного штрафа, но не менее одной тысячи рублей, либо административный арест на срок до пятнадцати суток, либо обязательные работы на срок до пятидесяти часов.  

Постановление может быть обжаловано в Бугульминский городской суд Республики Татарстан в течение 10 суток со дня получения его копии. 

                Мировой судья         подпись          

                Копия верна:

                Мировой судья                                                     Асфандиярова Л.З.

    Постановление вступило в законную силу «___» _______________2022 года

                Мировой судья                                                    Асфандиярова Л.З.
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