П О С Т А Н О В Л Е Н И Е
по делу об административном правонарушении


11 февраля 2022 года                                                                            г. Болгар РТ 

Мировой судья судебного участка №1 по Спасскому судебному району Республики Татарстан Баранов Ю.В., с соблюдением требований, предусмотренных ст.51 Конституции РФ, ст.24.2, 24.3, 24.4, 25.1, 29.7 КоАП РФ, рассмотрев в открытом судебном заседании материалы по делу об административном правонарушении, предусмотренном частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении 

Макеева С.А., ***** года рождения, уроженца г. **** *** зарегистрированного адресу: Республика Татарстан, Спасский район, г. ***** проживающего по адресу: Республика Татарстан, *****, не работающего.
Права и обязанности лицу, привлекаемому к административной ответственности, разъяснены: - подписка отобрана.
У с т а н о в и л:
Макеев С.А. управлял транспортным средством, находясь в состоянии опьянения, при следующих обстоятельствах.
04 января 2022 года в 23 час 15 минут Макеев С.А. управлял автомобилем ****, государственный регистрационный знак ****, у дома ***на ул. ****Спасского района Республики Татарстан, находясь в состоянии опьянения, тем самым нарушил п. 2.7 ПДД РФ, т.е. совершил правонарушение, ответственность за которое предусмотрена  ч.1  ст. 12.8  КоАП РФ. Освидетельствование на состояние алкогольного опьянения проводилось прибором «Юпитер-К» № 013174 с результатом освидетельствования 1,360 мг/л.  По факту нарушения был составлен протокол об административном  правонарушении 16 РТ №017047959 от 05.01.2022 года.
        Макеев С.А. в судебном заседании вину не признал, пояснил, что 04 января 2022 г. примерно 22 часа ехал со своим товарищем ФИО. домой. На перекрестке улиц ***** автомобиль занесло, и автомобиль застрял в сугробе напротив строящейся церкви по ул. ****. Выехать не смог. Макеев С.А. с ФИО. закрыли автомобиль и ушли домой к Макееву С.А. по адресу ****. Дома  Макеев С.А. с ФИО.  поужинали и употребили спиртные напитки. Затем Макеев С.А., вспомнил, что забыл телефон в машине. Макеев С.А. с ФИО. вернулись к машине, чтобы забрать телефон. Когда они подошли к машине, подъехали сотрудники полиции и задержали Макеева С.А., составили протокол за управление автомобилем в состоянии опьянения. С результатом освидетельствования Макеев согласен. Факт управления автомобилем отрицает. 
     Свидетель ФИО 04 января 2022г. примерно в 22 часа находилась дома, готовила кушать. В это время пришел Макеев и сказал, что у него застряла автомашина на улице **** между перекрестками улиц  ****. Они были с другом ФИО, покушали, выпили спиртное. После этого они вспомнили, что забыли телефон в машине и ушли за телефоном в автомобиль. Их долго не было, и ФИО пошла проверить, что случилось и увидела машину ГИБДД, как сотрудники ГИБДД пытались завести автомашину Макеева. После этого **** Макеева посадили в автомобиль стали что-то писать, затем приехал УАЗ полиции, чтобы вытащить автомобиль **** 
      Свидетель привлекаемого лица ФИО. в судебное заседание не явился, направил свои показания по данному делу электронной почтой на сайт суда. 
       Нарушением, влекущим невозможность использования доказательств, может быть признано, в частности, получение объяснений потерпевшего, свидетеля, лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, которым не были предварительно разъяснены их права и обязанности, предусмотренные частью 1 статьи 25.1, частью 2 статьи 25.2, частью 3 статьи 25.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, статьей 51 Конституции Российской Федерации, а свидетели, специалисты, эксперты не были предупреждены об административной ответственности соответственно за дачу заведомо ложных показаний, пояснений, заключений по статье 17.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, а также существенное нарушение порядка назначения и проведения экспертизы.
      Как следует из материалов дела, свидетелю ФИО. не были разъяснены права и обязанности, предусмотренные частью 3 статьи 25.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, статьей 51 Конституции Российской Федерации, он не был предупрежден об административной ответственности за дачу заведомо ложных показаний, в связи с чем судья показания ФИО. признает недопустимым доказательством по делу.

         Свидетель ИДПС ОГИБДД ОМВД России по Спасскому району  ФИО. пояснил, что 04 января 2022 года, примерно после 22 часов, они с начальником ОГИБДД несли службу в г. Болгар. Двигаясь по ул*****, у здания церкви заметили автомобиль, который пытался проехать по сугробам вдоль дороги. Когда они подъехали, автомобиль «*****» застрял в снегу окончательно. Начальник ОГИБДД вышел из служебного автомобиля и вывел из-за руля автомобиля **** Макеева С.А. и посадил его в патрульный автомобиль. Макеев находился  в состоянии опьянения. После чего им были проведены процедуры по составлению материала об административном правонарушении за управление автомобилем в состоянии опьянения в отношении Макеева С.А. Позже на место подошла сожительница Макеева С.А. – ФИО. Неподалёку от места задержания ходил ФИО. После оформления материала автомобиль был передан ФИО.
         Свидетель начальник ОГИБДД ОМВД России по Спасскому району  дал показания идентичные показаниям свидетеля ФИО., а так же просил приобщить к делу видеозапись подтверждающую факт управления автомобилем Макеевым С.А.
Мировой судья, исследовав материалы дела об административном правонарушении, находит вину Макеев С.А. в совершении правонарушения, ответственность за которое предусмотрена  ч.1  ст.12.8  КоАП РФ,  доказанной, его вина подтверждается совокупностью собранных по делу доказательств:
- протоколом об административном правонарушении 16 РТ №01747959 от 05.01.2022 года, согласно которого, 04 января 2022 года в 23 час 25 минут Макеев С.А. управлял автомобилем ****, государственный регистрационный знак ****, у дома *****, Спасского района, Республики Татарстан, находясь в состоянии опьянения, тем самым нарушил п. 2.7 ПДД РФ, Макеев С.А. с протоколом об административном правонарушении был ознакомлен;

- протоколом об отстранении от управления транспортным средством 16 ОТ №214463 от 04.01.2022 года, из которого усматривается, что Макеев С.А. отстранен от управления транспортным средством, в связи с наличием достаточных оснований полагать, что лицо, которое управляет транспортным средство, находится в состоянии опьянения;
- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения 16 АО  №138374 от 04.01.2022 года, согласно которого у Макеев С.А. установлено состояние опьянения, с чем Макеев С.А. не согласился, о чем имеется соответствующая запись;
- бумажным носителем с результатом освидетельствования 1,360 мг/л.

- объяснениями сотрудников ДПС ОГИБДД ОМВД России по Спасскому району ФИО.;

- двумя дисками CD-R с видеозаписью;

- копиями постановлений о привлечении Макеев С.А. к административной ответственности по ч.2 ст.12.3 КоАП РФ и ч.1 ст.12.15 КоАП РФ согласно которым  Макеев С.А. привлечен к административной ответственности за нарушения ПДД совершенные в 23 часа 15 мин. 04.01.2022 года. Которые не были обжалованы и вступили в законную силу. Котрые подтверждают факт управления автомобилем Макеевым С.А.
Суд не может согласиться с утверждением Макеев С.А., а также свидетелей защиты, об отсутствии доказательств подтверждающих непосредственное управление Макеевым С.А. в состоянии алкогольного опьянения вышеназванным транспортным средством, поскольку оно не учитывает доказательства, исследованные судом при рассмотрении данного дело по существу, свидетельствующих об обратном.

Как следует из протокола об административном правонарушении, пояснений инспекторов ГИБДД ФИО. при обстоятельствах, указанных в установочной части данного постановления,  последним было установлено управление Макеева С.А. транспортным средством, а в дальнейшем при производстве освидетельствования Макеев С.А. на состояние опьянение в парах выдыхаемого им воздуха посредством применения специального технического средства измерения был обнаружен алкоголь в количестве, позволяющим считать Макеева С.А. находившимся в состоянии алкогольного опьянения. Данные обстоятельства, в свою очередь,  подтверждены иными доказательствами, имеющимися в материалах дела, подробно исследованными судом при рассмотрении данного дела по существу.

При указанных обстоятельствах по результатам допроса сотрудников ГИИБДД ФИО. и исследования материалов дела, судом установлена совокупность признаков, составляющих объективную сторону административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 КоАП РФ, связанных с непосредственным установлением управления Макеева С.А. транспортным средством в состоянии алкогольного опьянения.

При этом суд не может согласиться с доводами Макеева С.А., его свидетеля ФИО. об употреблении Макеевым С.А.. алкоголя уже после прекращения им управления транспортным средством.

Как следует из подробно исследованной судом представленной сотрудниками ГИБДД видеозаписи, на ней отображены сведения о движении Макеева С.А.. при управлении транспортным средством на месте вмененного ему административного правонарушения, а также иные сведения имеющие значения для рассматриваемого дела.   

Из вышеназванной видеозаписи следует, что 04.01.2022 в 23 час 15 минут, вышеуказанное транспортное средство под управлением Макеева С.А. двигалось по сугробам вдоль забора строящейся церкви, расположенной по адресу: г. *****. Из данной же видеозаписи следует, что Макеев С.А. просил не привлекать его к административной ответственности.

При таких обстоятельствах из исследованной видеозаписи следует, что 04.01.2022 в 23 час 15 минут, Макеев С.А. в вышеназванном месте  управлял транспортным средством.

Суд приходит к выводу о том, что показания Макеева С.А., его сожительницы ФИО. и его друга ФИО. об употреблении первым лицом алкоголя дома уже после того, как автомобиль застрял в сугробе, не соответствует фактическим обстоятельствам дела и признаёт дачу показаний этими лицами с целью предоставления Макееву С.А. возможности избежать административной ответственности за совершенное им деяние. 

Принимая во внимание, что доказательства, свидетельствующие о совершении Макеева С.А. вменённого ему административного правонарушения получены в соответствии КоАП РФ уполномоченным на это должностным лицом, суд не находит оснований ставить под сомнение их допустимость и соответственно признаёт эти доказательства относимыми и допустимыми по делу. 

В соответствии со статьёй 4.1 КоАП РФ, при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
Из материалов дела усматривается, что протоколы, отражающие применение мер обеспечения производства по делу, составлены уполномоченным должностным лицом, нарушений требований закона при их составлении не допущено, все сведения, необходимые для правильного разрешения дела, в протоколах отражены.
Решая вопрос о допустимости исследованных в судебном заседании письменных доказательств, суд не находит нарушений закона при их собирании и фиксации, признает все исследованные доказательства допустимыми.
Состояние опьянения Макеева С.А. установлено актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения. Указанный документ у мирового судьи сомнений не вызывает, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения и оформление его результатов проведено в соответствии с требованиями законодательства, при этом процедура осуществлена согласно Правилам освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения и оформления его результатов, направления указанного лица на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, медицинского освидетельствования этого лица на состояние опьянения и оформления его результатов, утвержденных Постановлением Правительства  Российской  Федерации  от 26 июня 2008 г. N 475.
В силу п. 2.7 Правил дорожного движения водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, наркотического или иного). Административная ответственность за управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, предусмотрена ст.12.8 ч. 1 КоАП РФ.
Лицо, которое управляет транспортным средством и в отношении которого имеются достаточные основания полагать, что это лицо находится в состоянии опьянения, подлежит освидетельствованию на состояние алкогольного опьянения в соответствии с ч. 6 ст. 27.12 КоАП РФ.
В данном случае основанием полагать, что водитель Макеев С.А. 04 января  2022 года  находился в состоянии опьянения, явилось наличие у него признаков опьянения, а именно: запаха алкоголя из полости рта, поведение, несоответствующее обстановке, что согласуется с пунктом 3 Правил освидетельствования лица, которое управляет транспортным средством, на состояние алкогольного опьянения…, утвержденных Постановлением Правительства РФ. Каких-либо сведений, порочащих акт медицинского освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, суду не представлено. 
Оценив в совокупности представленные доказательства, мировой судья приходит к выводу о доказанности вины Макеев С.А. и наличии в его действиях состава административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.

При назначении наказания суд учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, обстоятельства, смягчающие и отягчающие административную ответственность. Как обстоятельство, ответственность смягчающее, что Макеев С.А. впервые привлекается к административной ответственности за аналогичное правонарушение.
Обстоятельств, отягчающих ответственность, мировым судьей не установлено. 
На основании изложенного, руководствуясь ст.12.8 ч.1, ст.ст. 29.9 - 29.11 КоАП РФ, мировой судья
П О С Т А Н О В И Л:
Макеева С.А. признать  виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 КоАП РФ, и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере 30 000 (Тридцать тысяч) рублей,  с лишением  права управления  транспортными средствами сроком  1 (год) 8 (восемь) месяцев.

Реквизиты для оплаты штрафа: 
Р/с 401 018 108 000 000 10 001,

ГРКЦ НБ Республики Татарстан Банка России, г. Казань,

БИК 049205001,

ИНН 1654002946,

КПП 165945001,

УФК по РТ (УГИБДД МВД по РТ, л/с 04111А67730),

КБК 188 116 011 2301 000 1140,

ОКТМО - 92632101
В соответствии с частью 1 статьи 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о наложении административного штрафа в законную силу.
Документ, подтверждающий уплату штрафа необходимо представить мировому судье судебного участка №1 по Спасскому судебному району Республики Татарстан, по адресу: 422840, Республика Татарстан, Спасский район, г. Болгар, ул. Горького, д.16А, в канцелярию, (тел:3-15-52).

Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения. Вышеуказанные документы должны быть сданы лицом в органы, исполняющие наказание, в течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу данного постановления.

Постановление  может  быть  обжаловано  в  Спасский   районный   суд РТ  в   течение  десяти  суток  со  дня  вручения  или  получения  копии    постановления,   через  судебный  участок  №  1    по   Спасскому  судебному району Республики Татарстан. 

                  Мировой судья                                                Ю.В. Баранов 
