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                                                   УИД 16MS0167-01-2021-003821-06
                                                                                        Дело № 5-05/1/2022
        П О С Т А Н О В Л Е Н И Е 
 
          31 января 2022 года  





   г. Нурлат
Мировой судья судебного участка № 1 по Нурлатскому судебному району Республики Татарстан Минигалимов М.С., рассмотрев материалы дела об административном правонарушении по статье 14.19 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении юридического лица:

ООО «Асцелла», ИНН 1659211693, ОГРН 1201600078591, адрес местонахождения юридического лица Республика Татарстан, г. Казань, ул. Южно-промышленная, д. 30А, корп. 1, помещ. 1, лицензия на розничную продажу алкогольной продукции серии А05 реестровый № 017183 от 02 декабря 2020 года,

                                        У С Т А Н О В И Л:
14 октября 2021 года ведущим специалистом-экспертом контрольно-инспекционного отдела Чистопольского территориального органа Госалкогольинспекции Республики Татарстан в отношении ООО «Асцелла» составлен протокол об административном правонарушении по статье 14.19 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Из указанного протокола следует, что 11 октября 2021 года в государственной информационной системе Республики Татарстан «Народный контроль» портала государственных и муниципальных услуг поступило обращение № 4357935 о том, что в магазине «Татарстан» по адресу Республика Татарстан, г. Нурлат, ул. Гиматдинова, д. 66 реализуется алкогольная продукция, продажа которой уже зафиксирована в ЕГАИС.

14 октября 2021 года было вынесено определение о возбуждение дела об административном правонарушении и проведении административного расследования.

Ведущими специалистами-экспертами контрольно-инспекционного отдела Чистопольского территориального органа Госалкогольинспекции Республики Татарстан «данные изъяты» 14 октября 2021 года был произведен осмотр магазина «Татарстан» по вышеуказанному адресу. В ходе осмотра в складском помещении магазина,  обнаружена алкогольная продукция в количестве 20 штук. Согласно данным, полученным с использованием мобильного приложения «АнтиКонтрафакт Алко» данная алкогольная продукция в ЕГАИС зафиксирована как уже реализованная, а именно: водка «Старая Казань» объемом 0,1 л, производства АО «Татспиртпром», дата розлива 17 июля 2021 года, регистрационный номер партии № 1271070 в количестве двенадцати штук, реализована ООО «Асцелла» в торговой точке, расположенной по адресу Республика Татарстан, г. Нурлат, ул. Гиматдинова, д. 66, 12 октября 2021 года, возврата нет. Также в указанном складском помещении находилось 6 бутылок алкогольной продукции ранее реализованной ООО «Асцелла» в торговой точке по адресу Республика Татарстан, г. Нурлат, ул. Гиматдинова, д. 66: бальзам «Бугульма» объемом 0,1 л, производства АО «Татспиртпром», дата розлива 27 июля 2021 года – 6 бутылки реализованы 12 октября 2021 года по чеку № 5448, возврата нет; бальзам «Бугульма объемом 0,1 л, производства АО «Татспиртпром», дата розлива 27 июля 2021 года – 2 бутылки реализованы 6 октября 2021 года по чеку № 5291, возврата нет. 
Указанная алкогольная продукция была изъята из оборота и вывезена на склад Чистопольского территориального органа Госалкогольинспекции Республики Татарстан.

То есть в розничной продаже находилась алкогольная продукция, информация, о продаже которой уже зафиксирована в ЕГАИС.

Тем самым, ООО «Асцелла» нарушены требования пунктов 1 и 2 статьи 14, пункта 1 статьи 26 Федерального закона № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции», постановления Правительства Российской Федерации от 31 декабря 2020 года № 2466 «О введении и функционировании единой государственной автоматизированной информационной системы учета объема производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции», приказа Федеральной службы по регулированию алкогольного рынка от 17 декабря 2020 года № 397 «Об утверждении форм, порядка заполнения, форматов и сроков представления в электронном виде заявок о фиксации информации в единой государственной автоматизированной информационной системе учета объема производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции». 

Таким образом, ООО «Асцелла» совершило административное правонарушение, предусмотренное статьей 14.19 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

В судебное заседание законный представитель ООО «Асцелла» не явился, представитель юридического лица Махмутов Ф.Ф. в ходе рассмотрения дела вину Общества в совершении административного правонарушения не признал и пояснил, что в данном случае не доказано, что в изъятых бутылках содержалось спиртсодержащая продукция. Кроме того, определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведения административного расследования, а также протокол об административном правонарушении в адрес ООО «Асцелла» не направлялись. Также в материалах дела отсутствуют доказательства, подтверждающие вину ООО «Асцелла» в совершении административного правонарушения, предусмотренного статьей 14.19 Кодекса Российской Федерации, что подтверждается объяснениями продавца магазина Ивановой Р.Р. и видеозаписью, произведенной административным органом в ходе осмотра помещения. В связи с указанными обстоятельствами защитник просил производство по делу прекратить, в связи с отсутствием в действия ООО «Асцелла» состава административного правонарушения. 

Представитель Госалкогольинспекции Республики Татарстан Панов А.А. пояснил, что ООО «Асцелла» были нарушены требования Федерального закона от 22 ноября 1995 года № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» утверждены Правила функционирования единой государственной автоматизированной информационной системы учета объема производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции». В ходе осмотра магазина была обнаружена алкогольная продукция в количестве 10 штук, которая согласно данным зафиксирована в ЕГАИС как уже реализованная. 
Выслушав стороны, изучив материалы дела, суд приходит к следующему.
В соответствии со статьей 24.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях задачами производства по делам об административных правонарушениях являются всестороннее, полное, объективное и своевременное выяснение обстоятельств каждого дела, разрешение его в соответствии с законом, обеспечение исполнения вынесенного постановления, а также выявление причин и условий, способствовавших совершению административных правонарушений.

Согласно статье 26.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях по делу об административном правонарушении в числе иных обстоятельств выяснению подлежат наличие события административного правонарушения, лицо, совершившее  противоправные действия (бездействие), за которые названным Кодексом или законом субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, виновность лица в совершении административного правонарушения.
Правовые основы производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции и ограничение потребления (распития) алкогольной продукции в Российской Федерации установлены Федеральным законом от 22 ноября 1995 года № 171-ФЗ «О государственном регулировании производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции об ограничении потребления (распития) алкогольной продукции» (далее – Федеральный закон № 171-ФЗ).

Согласно пункту 2 статьи 14 Федеральным законом № 171-ФЗ учет объема производства, оборота и (или) использования этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции осуществляется с использованием оборудования, отвечающего требованиям статьи 8 настоящего Федерального закона.
На основании пункта 2 статьи 8 Федеральным законом № 171-ФЗ программно-аппаратные средства организаций, использующих основное технологическое оборудование, указанное в абзацах первом и втором настоящего пункта, должны обеспечивать прием и передачу информации, полученной с использованием автоматических средств измерения и учета концентрации и объема безводного спирта в готовой продукции, объема готовой продукции и (или) автоматических средств измерения и учета объема готовой продукции. 

Согласно пункту 1 статьи 26 Федерального закона № 171-ФЗ в области производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции запрещается оборот этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции информация о которых не зафиксирована в единой государственной автоматизированной системе.

Порядок функционирования ЕГАИС определен Правилами ведения и функционирования единой государственной автоматизированной информационной системы учета объема производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, а также учета информации об объеме производства, оборота и (или) использования этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, о концентрации денатурирующих веществ в денатурированном этиловом спирте (денатурате), об использовании производственных мощностей, объеме собранном винограда, использованного для производства винодельческой продукции, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 31 декабря 2020 года № 2466 «О ведении и функционировании единой государственной автоматизированной информационной системы учета объема производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции (далее – Правила).

Согласно пункту 48 Правил учет объема оборота этилового спирта (за исключением фармацевтической субстанции спирта этилового (этанола), алкогольной и спиртосодержащей (за исключением спиртосодержащих лекарственных препаратов и спиртосодержащих медицинских изделий) продукции осуществляется организациями, осуществляющими оборот такой продукции, сельскохозяйственными товаропроизводителями, осуществляющими оборот вина, игристого вина, индивидуальными предпринимателями, осуществляющими закупку пива и пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи в целях последующей розничной продажи такой продукции, за исключением учета объема, в том числе розничной продажи пива и пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи, спиртосодержащей продукции.
В соответствии с пунктом 63 Правил учет объема оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции (за исключением продукции, указанной в пункте 48 настоящих Правил) организациями, осуществляющими оборот этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, и индивидуальными предпринимателями, осуществляющими закупку пива и пивных напитков, сидра, пуаре, медовухи в целях последующей розничной продажи такой продукции, ведется с применением технических средств фиксации.
Согласно пункту 11.2 Приказа Федеральной службы по регулированию алкогольного рынка от 17 декабря 2020 года № 397 «Об утверждении форм, порядка заполнения, форматов и сроков представления в электронном виде заявок о фиксации информации в единой государственной автоматизированной информационной системе учета объема производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции» заявка о фиксации в ЕГАИС информации о принятии, отказе или принятии с расхождениями продукции при поставке (в том числе возврате), внутреннем перемещении этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции, предоставляется в ЕГАИС не позднее следующего рабочего дня после дня осуществления приемки, отказа в приемке, приемки с расхождениями товара на основании сопроводительных документов в соответствии со статьей 10.2 Федерального закона № 171-ФЗ и первичных учетных документов в соответствии с Федеральным законом № 402-ФЗ.
Вина ООО «Асцелла» в совершении данного административного правонарушения подтверждается следующими материалами административного дела: протоколом об административном правонарушении № 001820 от 12 ноября 2021 года, не доверять которому оснований не имеется; извещением о составлении протокола; выпиской из Единого государственного реестра юридических лиц в отношении ООО «Асцелла»; копией договора аренды нежилых помещений №022 от 26 ноября 2020 года; копией акта приема-передачи в аренду нежилых помещений от 26 ноября 2020 года; договором поручения № 022 от 25 декабря 2020 года; копией памятки для поверенного в торговой точке, осуществляющего розничную продажу алкогольной продукции; копией доверенности № 1 от 25 декабря 2020 года;  журналом учета объема розничной продажи маркированной алкогольной продукции за период с 06 октября 2021 года по 12 октября 2021 года, по указанному времени за каждые сутки с 14:29 по 21:39; протоколам запроса из ЕГАИС; результатами сканирования алкогольной продукции с использованием функционала мобильного приложения «АнтиКонтрафакт Алко»; копией товарно-транспортных документов; копией товарно-транспортных накладных; копией объяснениями свидетелей «данные изъяты», данными в судебном заседании; копией протокола изъятия алкогольной продукции, находящейся в незаконном обороте от 14 октября 2021 года № 000029, с описью; копией протокола осмотра помещения от 14 октября 2021 года № П-00480; фотоматериалами; видеоматериалом; копией определения о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования № 000081 от 14 октября 2021 года; информацией с портала ГИС «Народный контроль».
Анализ предоставленных доказательств, позволяет суду сделать вывод о том, что ООО «Асцелла», допустило нахождение в розничной продаже алкогольной продукции, информация, о продаже которой уже зафиксирована в ЕГАИС, нарушив государственный учет в области производства и оборота этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции. 

Доводы защитника об отсутствии доказательств, что в изъятых бутылках содержалось спиртсодержащая продукция, является несостоятельным, поскольку как видно из видеозаписи, приобщенной к материалам дела, изъятые бутылки заводского производства, целостность упаковки не нарушена, этикетка свидетельствует о нахождении в бутылке алкогольной продукции. Кроме того, в ходе осмотра торгового помещения и изъятия алкогольной продукции сомнений о том, что в изъятых емкостях находится не спиртсодержащая продукция, не имелось. 
Также судом не могут быть приняты доводы защитника о том, что определение о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования составлено с нарушением требований части 3 статьи 28.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в силу следующего. 

В соответствии с пунктами 3 и 3.1 статьи 28.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в определении о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования указываются дата и место составления определения, должность, фамилия и инициалы лица, составившего определение, повод для возбуждения дела об административном правонарушении, данные, указывающие на наличие события административного правонарушения, статья настоящего Кодекса либо закона субъекта Российской Федерации, предусматривающая административную ответственность за данное административное правонарушение. При вынесении определения о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования физическому лицу или законному представителю юридического лица, в отношении которых оно вынесено, а также иным участникам производства по делу об административном правонарушении разъясняются их права и обязанности, предусмотренные настоящим Кодексом, о чем делается запись в определении.

Копия определения о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования в течение суток вручается под расписку либо высылается физическому лицу или законному представителю юридического лица, в отношении которых оно вынесено, а также потерпевшему.

Как следует из определения о возбуждении дела об административном правонарушении и проведении административного расследования от 14 октября 2021 года, вынесенного должностным лицом Чистопольского территориального органа Госалкогольинспекции Республики Татарстан Гараевой А.Г., оно содержит все необходимые сведения, предусмотренные частью 3 статьи 28.7 Кодекса Российской Федерации, а также указание на статью Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предусматривающую административную ответственность за данное административное правонарушение. Копия данного определения, в котором были разъяснены права и обязанности, предусмотренные статьей 25.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, вручено продавцу ООО «Асцелла» «данные изъяты» 14 октября 2021 года лично. 
Также не может быть принят во внимание довод защитника о том, что осмотр торгового помещения проведен в отсутствии законного представителя юридического лица, поскольку осмотр помещения, находящегося в пользовании юридического лица на основании договора аренды, производился в присутствии его представителя, действующего на основании договора поручения № 49/1 от 26 ноября 2020 года и доверенности № 1 от 26 ноября 2020 года.
Ссылка на письменные объяснения продавца Ивановой Р.Р. о том, что обнаруженная на момент проверки алкогольная продукция ею не продавалась, находилась в отдельном помещении и была приобретена ею для личного пользования, является несостоятельным и опровергается видеозаписью, находящейся в материалах дела, так как оборотом предусмотрена не только реализация, но и хранение в соответствии со статьей 171 Федерального закона.
Представленные защитником Махмутовым Ф.Ф. документы в обоснование позиции не подтверждают и не доказывают тот факт, что на момент проверки, указанная алкогольная продукция не являлась зафиксированной в ЕГАИС как уже реализованная.

Согласно пунктам 1 и 2 статьи 2.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административным правонарушением признается противоправное, виновное действие (бездействие) физического или юридического лица, за которое настоящим Кодексом или законами субъектов Российской Федерации об административных правонарушениях установлена административная ответственность.

Юридическое лицо признается виновным в совершении административного правонарушения, если будет установлено, что у него имелась возможность для соблюдения правил и норм, за нарушение которых настоящим Кодексом или законами субъекта Российской Федерации предусмотрена административная ответственность, но данным лицом не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению.

Мировой судья приходит к выводу о том, у Общества имелась возможность для соблюдения правил и норм, но им не были приняты все зависящие от него меры по их соблюдению, доказательств обратного суду не представлено.

Таким образом, факт совершения вышеуказанного правонарушения, суд считает установленным и действия ООО «Асцелла», квалифицирует по статье 14.19 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях – нарушение установленного порядка учета этилового спирта, алкогольной и спиртосодержащей продукции при их производстве или обороте.

При назначении административного наказания принимаются во внимание обстоятельства и характер совершенного административного правонарушения, имущественное и финансовое положение юридического лица, привлекаемого к административной ответственности.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, предусмотренных статьями 4.2 и 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, судом не установлено.

В ходе судебного заседания от представителя ООО «Асцелла», мировому судье поступило заявление, где он просил при признании его доверителя виновным в совершении административного правонарушения ограничиться с заменой назначенного наказания в виде штрафа предупреждением.
Изучив заявленные доводы представителя правонарушителя,  мировой судья считает,  поскольку санкция публично-правовой ответственности за допущенное нарушение назначена в размере определенного законом диапазона взыскиваемых сумм, альтернативной и равноценной меры административного наказания рассматриваемая норма КоАП РФ не содержит, суд не усматривает правовых оснований для замены административного наказания в виде штрафа на  предупреждение.

Согласно части 1 статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях являющимся субъектами малого и среднего предпринимательства лицам, осуществляющим предпринимательскую деятельность без образования юридического лица, и юридическим лицам, а также их работникам за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.

В силу части 2 статьи  3.4. Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях  предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.
С учетом взаимосвязанных положений части 2 статьи 3.4 и части 1 статьи 4.1.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, суд не усматривает оснований для применения в данном случае положений статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, поскольку из материалов дела не следует, что имеются условия, предусмотренные частью 2 статьи 3.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в части такого обстоятельства как отсутствие возникновения угрозы причинения вреда неопределенному кругу лиц. 

В отсутствие совокупности всех обстоятельств, указанных в части 2 статьи 3.4 Кодекса РФ об административных правонарушениях, возможность замены административного наказания в виде административного штрафа предупреждением не допускается.
   В то же время, мировой судья считает  возможным  назначить ООО «Асцелла» наказание   в силу требования части 3.2. статьи 4.1 КоАП РФ, согласно которого при наличии исключительных обстоятельств, связанных с характером совершенного административного правонарушения и его последствиями, имущественным и финансовым положением привлекаемого к административной ответственности юридического лица, судья,  может назначить наказание в виде административного штрафа в размере менее минимального размера административного штрафа, предусмотренного соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса, в случае, если минимальный размер административного штрафа для юридических лиц составляет не менее ста тысяч рублей.

           При назначении административного наказания в соответствии с частью 3.2 настоящей статьи размер административного штрафа, в силу части 3.3. данной статьи не может составлять менее половины минимального размера административного штрафа, предусмотренного для юридических лиц соответствующей статьей или частью статьи раздела II настоящего Кодекса.

Руководствуясь принципами справедливости, разумности, соразмерности наказания совершенному деянию, в целях предупреждения совершения новых правонарушений, мировой судьи приходит к выводу, что юридическому лицу следует назначить наказание в виде административного штрафа с соблюдением требований статьи 4.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях с конфискацией продукции, явившейся предметом административного правонарушения. 

Руководствуясь статьями 14.19, 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд
П О С Т А Н О В И Л:

ООО «Асцелла» признать виновным в совершении административного правонарушения по статье 14.19 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и подвергнуть наказанию в виде административного штрафа в размере 75 000 рублей с конфискацией алкогольной продукцией. 
Изъятую алкогольную продукцию: водка «Старая Казань» производства АО «Татспиртпром» в количестве 12 бутылок, бальзам «Бугульма» производства АО «Татспиртпром» в количестве 8 бутылок, находящуюся на хранении в Госалкогольинспекции РТ по адресу Республика Татарстан, г. Чистополь, ул. Энгельса, д. 80, направить на уничтожение в порядке, установленном действующим законодательством. 


Реквизиты для оплаты штрафа: получатель платежа – УФК по Республике Татарстан (Госалкогольинспекция Республики Татарстан, л/с 04112001330), ИНН 1654025044, КПП 165901001, номер счета получателя платежа – 40101810800000010001, наименование банка Отделение – НБ Республика Татарстан Банка России, БИК 019205400, ОКТМО 92659101, вид платежа 75011601203010006140, УИН 0000212200000000025769096.

Платежный документ об уплате штрафа необходимо предоставить  в судебный участок № 1 по Нурлатскому судебному району Республики Татарстан, в течение шестидесяти дней со дня его вступления в законную силу (по истечении срока для обжалования). 
Копию постановления направить ООО «Асцелла».

Разъяснить лицу, привлеченному к административной ответственности, что в соответствии со статьей 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административный штраф должен быть уплачен не позднее шестидесяти дней со дня вступления решения о наложении административного штрафа в законную силу либо со дня истечения срока отсрочки или срока рассрочки, предусмотренных статьей 31.5 данного кодекса. 
Постановление может быть обжаловано в Нурлатский районный суд Республики Татарстан в течение десяти суток, со дня получения ее копии, через мирового судью.

Мотивированное постановление составлено 03 февраля 2022 года.


Мировой судья: 

                         М.С. Минигалимов
